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ZNALACKI IZVEDENO TUMACENJE

KNJIGA PETRA SEGEDINA, POSVECENA UPRAVO ISTRAZIVANIU PLATONOVA POJMA UMA, PRVA JE
KNJIIGA TE VRSTE, TOG ZAHVATA I TOG DOMETA KOD NAS

MARIO KOPIC

svom dijalogu Sofisr Platon izlafe
l I spor imenovan “borba giganata
oko bivstva” (gigantomachia peri
tes ousias), spor o tome $to znaél owsia (biv-
stvo ili jestvo), odnosno physis (priroda ili
jestastvo). Posrijedi je pitanje kako razu-
mjeti bice (fo on), pitanje $to mislimo kad
govorimo o biéu, ukratko: spor o znaéenju
rijeci “bice". Pitanje je to $to ée ga u 20, sto-
ljeéu Martin Heidegger razviti kao pitanje
o smislu bitka,

Platon nastoji na to pitanje odgovorib
ponajprije tako Sto ée potraditi izvor, princip
(arche) bica. Spor, koji naziva i “borba bez
kraja”, odnosno “silna borba”, najprije mu
se pokazuje kao spor izmedu onih koji tvrde
da postoji samo ono $to nudi neki otpor
ili protuudarac (proshole) te dopusta neki
dodir i opip (epaphen tina) - 1 zato oni tjelo
i bivstvo adreduju kao nefto isto (tanton
somma kai ousian horizomenof) - 1onih Koji
tvrde da istinsko bivstvo jesu samo neke
umu dostupne (mislive) i netjelesne ideje
ili ejdosi (noeda ata kai asomata eide. .. fen
alethinen ousian). Taj spor izmedu somati-
sta i asomatista, izmedu “prijatelja ideja™

(ten eidon philous) 1 njthovih protivaika,

poznajemo iz povijesti filozofije kao sukob
izmedu materijalista i idealista. No nipodto
nije rijeé o tome, jer oznaéavanje Platonova
spora kao sukoba izmedu materijalizma i
idealizma uzvratna je projekcija 19.stoljeéa.

POZADINA SPORA Dok se ne suo-
éimo s istinskom pozadinom spora izmedu
somatista i asomatista, odnosno ejdetista
i antigjdetista, taj spor ostaje nerazvidan
poput spora izmedu poboZnih i nepobod-
nih. Spor se sada vrti oko dileme da li sve
ono $to jest priroda rada ili proizvodi na
temelju nekog automatskog uzroka (aitios
attornates), koji stvara bez misljenja (aneu
dianoias phyouses), ili pak sve to nastaje u
skladu kako s razumom. tako 1 boZanskim
znanjem koje izvire iz boga (meta logou te
kai epistemes thelas apo theou gignomenes ).
Platonovo je uvjerenje da sve ono o demu
se zbori da je po prirodi (physel legomena)
proizvodi (peiei) boZanska tehnika (theiai
fechnei), a da ono 8o iz toga (kao mate-
rijala) sastavljaju ljudi proievodi ljudska
tehnika (anthropinei). Dva su tako roda
(gene) proizvodne tehnike (fechne poietike):
jedan je ljudski, drugi pak boZanski. Bo¥je
proizvodenje je, za razliku od automatskog
(alogiénog) proizvodenja, logitko proizvo-
denje. Logicko proizvodenje je domidljato,
spretno (mechane), takvo $1o nije izraslo iz
tla, nego je bilo unaprijed zacrtano, Zato se
kod Platona mehaniéko i automatsko isklju-
éuju. Majtistije, bofje tehnicko proizvodenje
je logicko i mehani¢ko, proizvodenje je to
na temelju razloga | domigljatosti. Sve &o
postaji je dakle proizvedeno, sva bica su
neito proizvedeno i privedeno i na taj nadin
nedto nastalo: nedto Sto je nastalo, privedeno
1z ne-bica (me on ), odnosno ne-nazoénosti,
u bice, nazocnost. Privedeno je dakle poet-
skom, proizvodnom tehnikom. To i takvo
prevodenje geneze bida, nastajanja svega,
na generiranje kao tehnicku proizvodnju,
kljué je Platonova miiljenja. Platonizam
zato nije ni teologija ni antropologija, nego
u svojoj najdubljoj dimenziji tehnologija.
Razlika pak izmedu boZje i ljudske poeticke

proizvodne tehnike od drugotna je znadenja.

Bitno je da je oblikovanje kozmosa sada
shvadeno iz tehnifkog, projektivnog proi-
zvodenja i da se kao opreka tog proizvode-
nja ocriava automatiénost bez promigljanja
ili razumnosti, automatitnost kakva bi na-
vodno imala pripadati prirodi kao skladisiu
sludajnosti. No, prema Platonu, priroda nije
priroda, nije takva priroda. Priroda je kao
proizvod tehnike i sama tehnifka, dakle ne
djeluje automatski nego logicki. Ne djeluje
stihijski, nego djeluje kao da djeluje po na-
criu, dakle wmno. 1 samo iz takve prirode,
iz prirode s takvom prirodom, takvom biti,
izvire kako zakon (nomos) tako i umijede
(rechne), ljudski zakon i ljudsko umijede.
Tako da se sada pozitivno zakonodavstvo
zasniva na prirodnom pravu, na postavkama
Sto izviru 12 Covieka, ¢ovieka kao umnog
biga, tehmiéara (rechnifes) u Platonova zna-
cenju, dakle tehne-loga koji se razumije u
prirodne i drudtvene zakone. Svi su zakoni
odsada po-stavke: zakoni prirode su po bogu
postavljene. a zakoni driave su po ljudima
postavljene postavke. A ni ljudske postavke
nisu proizvoljno ili sluéajno postavijene po-
stavke, nego su to umne postavke, na umnu
prirodu oslonjene postavke. Ne smiju biti
nastavak prirodne volje za moé, odnosno
prirode u starom, predplatoniékom, sofistié-
kom znadenju. nego izraz sveprofimajuce
ummnaosti.

UM | PRIRODA Kad Platon u Zako-
nima zapife da zakon i umijede izviru iz
prirode ili 1z neéega Sto nije manje od pri-
rode (physeos ouch hetion), onda je ono &to
nije manje od prirode shvadeno iz Uma. U
Safistu rabi Platon jod razliéite izraze. po-
put legos, epistere, mechane. U Zakonima
se pak usredotofuje na mows (um). T Zeli
dokazati da je um samo prividna opreka
prirode, samo opreka prividne, pogredno
ugledane prirode, Uistinu se um podudara s
prirodom, jer se i priroda podudara s umom.
Jer se, ako je priroda proizvod Uma, mora
podudarati s njim.

Pritom je od drugotna znaéenja to éto je
posrijedi boZanski um ili um boga, Odluéan
je sam prodor wma, uma koji sada postaje
mijerilo svega. Nominalno je doista bog mje-
rilo svega (theos panton chrematon metron),
ali sam je bog shvaden iz tehno-poetskog
Uma, poistovjeéen s njim. Kriterij boZan-
skosti boga je dakle um. Um je vrhovni
viadar, uredivaé i voditelj kozmosa, odno-
sno. kako Platon rapisuje u Filebu, kral]
neba i zemlje (basifews hemin ouranou re
kai ges): zauzeo je ono mjesto | preuzeo je
onu ulogu koja je nekod pripadala Zeusu,
bogu bogova. :

Vijera u takvu umnost prirode ostala je
Fiva sve do danas. Zivi i u suvremenoj koz-
maologiji i biologiji: prva polazi od logiénosti
(umnosti}) kozmosa, od toga da je svemir
na zakonima utemeljen kozmos, a druga to
pretpostavija, dodajudi jof programiranost
ili kodiranost fivota,

Ovim vlastitim kratkim nagovorom na
studij Platonove noctologije nastojimo ov-
dje i sada nadasve svratiti pozornost nase
filozofske i kulturne javnosti na nedavnu
pojavu jedne knjige koja tu pozornost zaslu-
Zuje u najvedo] mogudoj mjeri. Jer knjiga Pe-
tra Segedina, posvecena upravo istrazivanju

Platonova pojma uma, prva je knjiga te vr-
ste, tog zahvata i, 5o je napose vaino, tog
dometa kod nas. Bilo je, dakako, kod nas i
ranije radova &iji su autori pretresali po-
jedine fasete Platonove filozofije 1 u tome
dosezali zapaZene rezultate. Mo sve do po-
jave Segedinove knjige nismo imali djelo u
kojem se tako temeljito i produbljeno, tako
savjesno i istanéano, tako akribiéno i od-
vaino razmatra sama jezgra, sama okosnica
Platonove filozofije - njegov pojam uma. To
je djelo proizaslo iz pomnog i krajnje odgo-
vornog rada na samom originalnom izvoru,
na Platonovim dijalozima, ali isto tako i s
osloncem na bogatu, raznovrsnu i relevan-
tnu hteraturu o Platomu. {Etcta SAMO S0 su
zanemarena djela iz francuskog i talijanskog
jezitnog podrudja.) $to je posebno znacajno,
Segedin se pokazao dovoljno doraslim da
nijednog trena ne podlegne nedvojbeno
velikim autoritetima tumada Platona, nego
da, Stovife. s njima ude u raspravu tamo
gdje je smatrao da za to ima dobrih razloga
i valjanih povoda, A takvih razloga i povoda
mogao je, izmedu ostalog, imati i stoga Sto
mu je poilo za rukom da, odoljevii “pri-
tisku" najrazli¢itijih pristupa i tumadenja
Platonove filozofije, Eak i posvema ofor-
mljenih $kola (primjerice hajdelberike i -
bingenske), pronade vlastiti kut gledanja na
Platonovu filozofiju, viastiti hermeneuticko-
interpretativai obrazac, dostatno gibak i
produkiivan da na kraju poluéi vrijedne
pledove 1 znatne rezultate.

Petar Seg&din, Pojam wma u Platona,
Matica hrvatska, Zagreb, 2012,

NEKOLIKO NATUKNICA Kad se piie
o knjigama ove vrste i ovolikog opsega (403
stranice ), tada nije mogude pa samim tim ni
poZelino,“prikazati” ih u uobiéajenom smi-
slu rijedi. Stoga ovom prilikom odustajemo
od takve nakane, to jest od ekstenzivnog
izlaganja (zapravo ponavljanja) misaonog

sadrzaja knjige koja je pred nama. Neka
bude dostatno tek nekoliko natuknica.

U predloZenoj knjizi Segedin polazi od
toga da se pojam uma u Platonovu filozofi-
ranju ne mode zahvatiti disciplinarmo jedno-
stranim hermeneutiékim-interpretativnim
pristupima. Utoliko on u Sirokoj perspektivi
objelodanjuje ishodifnu medusobnu pripad-
nost vise znacenjskih aspekata, ponajprije
ontoloskog, epistemolodkog, etiCkog i psi-
holofkog. Referentno polaziSte za dohva-
¢anje smisla uma u Platona Segedin izna-
lazi u dobrom i promislienom djelovanju,
praksi Fivota kao kreposti (arete) uma, gdje
je um razjainjavajudi uvid iz kojeg se obli-
kuje Fvot éovjeka i kozmosa u cjelini: um
je *medij” u kojem je bitak biéa raskriven i
vidljiv duhovnom oku spoznaje tako i eticko
odredenje, bududi da je za Platona veé to da
ima biéa nedto dobro (agathon) i jer istina
bitka koja se ofituje umu moZe i treba biti
ozbiljena u politeji. Segedinova studija tako
Platonovo poimanje uma sabire u pitanje o
istini bi¢a i nadinu da se Zivot dovede pod
vladajuéu mod onog najboljeg, najdragocje-
nijeg i istinski boZanskog, te uéini zbiljom
istine, Navedeni sklop uma i kreposti otvara
naposljetku pitanja o poloZaju uma u dusi,
povezanosti uma, dude i ideje te povezanosti
dude i kozmosa, ukazujudi na obuhvatniju
psiholosko-kozmoloiku pozadinu pojmova
uma i misljenja.

Neodvojivost ontolofkog i noetitkog,

bitka i migljenja, zbiljc i ideja, neodvojivost
koja nipoSto ne znaéi njihov identitet, nego,
naprotiv, suponira njihovu relativiu samo-
stalnost — to je onaj trag koji je pisac ove
knjige slijedio vjeSto 1 ustrajno, koji ga je
vodio kroz najdublje (i najte?e) probleme
Platonove filozofije i koji ga je naposljetku
doveo do zavidnog hermeneutitkog rezul-
lata u tumacenju. Kadar zaroniti u tokove
same geneze Platonove noetologije, osvi-
jetliti je iz najrazliitijih kutova i s puno
strana, pokazali nepresusni izvor Fivotnosti
i trajnosti Platonove ejdolotko-agatolodke
metafizike i uz to je sauvati od jednostranih
i pogrefnih razumijevanja, Petar Segedin
nam je podario jedno samosvojno i znalacki
izvedeno tumaéenje Platona koje nedvoj-
beno zasluZuje biti oznadeno istinskim do-
gadajem u ovdadnjoj filozofiji. Imajuéi po-
sebice u vidu gotovo ved posvemaidniji
gubitak “teritorijalnog dodira™ domade fi-
lozofije sa samom filozofijom, njezino ra-
stvaranje i gubljenje u literarnu retoriky,
proroéku objavu istine ili pak pozitivau
znanost, da ne spominjemo zastranjivanje
u polititku publicistiku, ovo djelo unosi
neku nadu da filorofija kao iskljuéivo na
sebe postavljeno slobodno miljenje kod
nas mozda nije lifena buduénosti. &8
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