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„KOLO” U PROŠLOSTI
K o l o  Stanka Vraza pojavilo se poslije početka hrvatskog preporoda, 

zvana ilirskim , a nešto p rije  zabrane ilirskog imena. Nepolitičar Stanko 
Vraz nazvao ga je  tako da bi kao književnik mimoišao politiku koja se 
plela oko ilirskog imena i da bi K o l o  značilo ono što i u narodu, kad 
se rieko homogeno društvo sastane da se uz neki ritam  proveseli. K o l o  
je značilo, dakle, okupljanje na nekom  poslu, ovdje na književnome.

Poznato je  da je Stanko Vraz među hrvatskim  književnicima najod­
govornije shvaćao književni posao, dok je m nogim  drugim  članovima i l i r ­
skog preporoda književnost bila propaganda ilirsk ih  ideja, pa su u Gaje­
voj Danici iznosili svoje m isli iz kulture i politike u lošim stihovima ilv 
u prozi. Dok su se oni, ma kako um jetn ičk i beskorisno, političk i i s općeg 
kulturnog stanovišta iživljavali, pa im  m oram o priznati neke zasluge, 
Stanko Vraz se s takvim  radom n ije  slagao. On je  htio od ije liti 'politiku 
od kulture, a posebno od književnosti, pa se moram o upitati da li se 
to može, ako se želi prikazivati ž ivo t i  odnose ljudi. Stanko Vraz je  htio 
uputiti svoje suvremenike u Hrvatskoj u to što je  književnost a što k n ji­
ževnik, zapravo što je  književna umjetnost.

Zbog toga je  s nekolicinom  drugova odlučio takvo stanje popraviti. 
Dakle, poslije Gajevih  Novina i Danice javlja  se nastojanjem Dragutind  
Rakovca, Stanka Vraza i Ljudevita Vukotinovića »K  o l  o, članci za lite­
raturu, umjetnost i narodni ž ivo t« god. 1842, vjerojatno prema zamisli sa­
moga Vraza, kako^ipozoru je Branko Drechsler-Vodnik. K o l o  se počelo 
slagati u isto vrijem e kad je Matica ilirska bila osnovana (u ve ljači 1842). 
K o l o  je- b ilo pod ije ljeno u tr i odsjeka: u  glavnom  dijelu, Ogledalu, bila 
je beletristika i nauka; u Pregledu je  bila zastupana kritika naših i sla­
venskih djela, manje drugih književnosti; u  trećem, dijelu, Pazaru, ra­
spravljala su se pitanja općeg interesa, pa i književna. Kako vidim o raspo­

3



red gradiva je  dobro bio podijeljen, a K o l o  je donosilo originalne kn ji­
ževne i znanstvene radove, kritike, ponajviše književnih djela, i  na kraju 
na feljtonski macin mspravice o važnim pitanjim a književnosti i nauke. 
Možda i imena pojedinih rubrika tačno odgovaraju zahtjevim a za ono v r i­
jeme, premda je teško reći da li su prva dva odsjeka uvijek  ispunjala svoju 
namjenu.

P rvom  svesku predgovor je napisao Dragutin Rakovac ko ji je  nagla­
sio da južnim  Slavenima vijek  prosvijećenosti, to doba unapređenja zna­
nosti i prosvjećenja, n ije donijelo ništa u književnosti osim Andrije  Kačića 
Miošića i Dositeja Obradovića. »Š to  više, v ijek  osamnaesti, koj je  druge 
narode duševno prib liž io  i skopčao [  =  povezao] većma nego ikad prije, 
nas je južne Slavene raskomadio i brata bratu, dapače i sasvim sebi 
otuđio, većma nego ikad p rije .« Kako se vid i ovo je  napisano u duhu 
života i ilirizma. I  Rakovac nastavlja: »S to  dakle ustasmo, to n ije naša 
zasluga. Naša će zasluga b iti ako opet ne usnemo, kao što smo već jedan­
put usnuli poslije dobe dubrovačke. Usnuti nećemo ako budemo radili i 
duševno se kretali. K retanje je  ž ivo t.« Zato je  i izašlo »K  o l o «  (8. lipnja 
1842). Kako vidim o, K o l o  je u duhu ilirizm a zastupalo ideju <jedinstva 
književnosti južnih  Slavena pozivajući sve književnike na akciju.

D rugi pokretač K o l a ,  L jud ev it Vukotinović, u članku »llir iza m  i 
kroatizam « (11, 109— 115) kaže među ostalim: »  . . .  ilirism us je  dakle u 
smislu političkom  ništa«. Za njega je to  »izm iš ljo tina «. »K roa tizam  s druge 
strane je život po litičk i«. Ovaj je članak Vukotinović v r lo  vjerojatno napi­
san kao odgovor neprijateljim a ilirizm a koji su radili na zabrani toga 
imena. Ovo ne isključuje i  postojanje političkog ilirizm a i među prija ­
teljim a toga hrvatskog pokreta.

Zadaću K o l a  proširio je Vraz u pismima zbog suradnje raznim  
slavenskim književnicima, pa među ostalim u pismu Jarom iru Erbenu 
kaže: »Naša je vruća želja i pohlepa putem K o l a  dignuti književnost 
našu prib ližu juči ju  ukusu i duhu ostale braće slavenske koja evropskoj 
izobraženosti bliže s to je . . . «  On Erbenu dalje navodi: »K ako ćete razvi- 
diti iz prve knjige, ne ište K o l o  ništa drugo nego napredak duševni i 
književni, osvještenje narodnih sila, istinu, izobraženje, duševnu emanci­
paciju. U tom  smislu i pod tim  barjakom utičem o se i k Vam a«. Dakle 
zastava ilirizm a sadržavala je  i slavensku uzajamnost u prvom  svesku 
K o l a .

Poznato je da su već u ono vrijem e odnosi između Ljudevita  Gaja i 
Stanka Vraza prestali b iti onako srdačni kako su biU u početku. Jedan 
od razloga bilo je  pokretanje K o l a .  L j. Gaj je  kao agitator bio zado­
voljan s D a n i c o m  koja je  v rlo  širokogrudno primala i  štampala član- 
čiće u lošim stihovima bez književne vrijednosti, a li s viš im  c iljem  —  pri­
vući u ilirsko kolo što više ljudi, da prihvate novi pravopis, imaj/ući pred 
očima stvaranje čitalačke publike kao početni stadij u ilirskom  nastojanju.

4



Zbog toga je  Gaj osjećao K o l o  kao konkurenciju i ideji i sebi lično. 
Stanko Vraz, književnik par excellence, imao je pred očima samu kn ji- 
živnu vrijednost djela, pa je  odmah htio od ije liti kukolj od pšenice. V  
god. 1842. izašla su dva K o l a  koja su donijela razdore među tadašnjim  
književnicima, pa dok se p rv i svezak K o l a  tiskao u oko 600 prim jeraka, 
drugi isto to liko, te su b ili rasprodati, treć i svezak K o l a  bio je  štampari 
(početkom  1843) u 300, što je  značilo poraz ne samo za Stanka Vraza, već 
i za Gaja, zapravo za ideju kojo j su obojica htjela služiti. Kad se radi za 
neku ideju, onda bi ona morala b iti zvijezda vodilja  —  da se vulgarno 
izrazim  —  za oba nastojanja. Da je uvodnik Rakovčev vodio računa o ideji, 
onda bi objektivan istom išljenik morao naznačiti da će D a n i c a  i 
unaprijed vrš iti svoju zadaću bez obzira tko je vodi, a da će K o l o  ostva­
riti nove vidike. Treba da nam bude jasno da početničko u ovoj fazi n ije  
u isto vrijem e bilo i  suvišno, je r  sve m oram o gledati u razvoju.

U  spomenuta tr i sveska, i  to u rub ric i »P reg led « St. Vraz je  svojim  
oštrim perom  skrenuo pažnju na K o l o  i na sebe kao kritičara, ali je  
kritičk i osvrt na izabrane narodne pjesme Mate Topalovića Tamburaše 
ilirstke (Osijek 1942) izazvao buru negodovanja sa strane pisca i n jegovih  
istomišljenika. Zam jerke su Vrazove većinom  opravdane, pa iako je hvalio 
sama Topalovića, ipak se zam jerio i  n jem u i drugima, što smo spomenuli, 
je r su se tada udarali mnogi mostovi, ko ji su b ili srušen i. . .  Vrazovo u v je ­
renje da je hrvatska književnost već prešla dob djetinjstva i da na n ju  
treba postavljati veće zahtjeve, m oralo je  vod iti računa o svemu tome. 
Sam bro j naklade prv ih  svezaka o tome jasno .govori, je r  L j. Gaj n ije sam 
mogao na to utjecati. Ostavimo zasad to  pitanje.

Iako je ovakvih slučajeva bilo, to n ije  b ilo pravilo, pa se može reći da 
je »V razovo K o l o  najljepše ogledalo . . .  prve hrvatske književne smo­
tre «, a Stanka Vraza moramo ubro jiti u »osnivača hrvatske (književne. 
Op. J. R .) k r itik e « —  kako je Branko Drechsler-Vodnik kazao u svojoj 
studiji »S tanko V ra z « (Zagreb 1909).

Poslije  toga je Matica ilirska preuzela K o l o  (1847: IV — V I; 1850: 
V II; 1851: V I I I ;  1853; IX ). Karakteristična je rasprava u M atici ilirskoj 
o njemu. K o l o  je uvijek  imalo podrtaslov »č lanci za literaturu, um jet­
nost i narodni ž ivo t«. Neki su h tje li da ga nazovu časopisom da bi mu  
digli značenje. A li tad je nastupila kruta istina: ako bi se K o l o  nazvalo 
časopisom, tada ga se ne bi smjelo izdavati, dok se ne bi dobila dozvola 
»v iš ih  v lasti« (u Mađarskoj i u Beču). Pošto se takva dozvola ne bi bila 
dobila, znajući za naklonost Mađara i Nijem aca vrema Hrvatima, ostalo je  
K o l o  sa starim podnaslovom. I  tako K o l o ,  iako je bilo ipak neki časo­
pis po svojoj strukturi, to n ije smjelo b iti po imenu. Upozoravam na čla­
nak St. Vraza (IV , 1947, str. 85— 93) »N aš pravopis i Zora dalmatinska« u 
kome prigovara A n ti Kuzmaniću što u »Z o r i  dalm atinskoj« ne upotrebljava  
novi, Gajev, pravopis. U K o l u  (V , 1847, str. 64— 65) je Preradovićeva  
pjesma »Z b o g o m «, koju  Ante Kuzmanić n ije  htio tiskati u »Z o r i  dalmatin­
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sko j« zbog toga što je  Preradović, sasvim ispravno, Dalm aciju nazvao 
»ud ovicom «, osuđujući p rije  narodnog preporoda u Dalm aciji dalmatin- 
stvo, autonomaštvo (pa i u pravopisu), dakle Kuzmanića i sve njegove isto­
mišljenike (usp. J. Ravlić, P. Preradović u Zadru, Radovi Instituta Jugo­
slavenske akademije u Zadru, 4— 5, str. 75— 77).

Matica ilirska od početka, a od 1874. Matica hrvatska n ije  tako reći 
nikad bila bez svoga časopisa, pa [on izlazio i povremeno kao zbornik, osim > 
nekoliko godina. Pos lije  K o l a  izlazio je N e v e n  (1852— 1857), K n j i ­
ž e v n i k  (1864— 1866), V i j e n a c  (1869— 1903), H r v a t s k o  k o l o  
(1905 do danas povrem eno), G l a s  M a t i c e  H r v a t s k e  (1906— 1909), 
H r v a t s k a  r e v i j a  (1928— 1945).

Kako nas ovdje zanima samo K o l o ,  nećemo uzim ati u obzir druge 
časopise. C ijeneći zdrave tradicije, uprava M atice hrvatske, poslije brojnih  
rasprava, pokrenula je H r v a t s k o  k o l o  (= H K )  god. 1905. i tim e že­
ljela nastaviti Vrazovim  putem, iako u drugim  uvjetim a. H K  je nazvala 
»naučno-književnim  zborn ikom «, je r  je  bilo m ješovito, posvećeno lijepoj 
knjizi i nauci.

Ako svratimo svoj pogled na prošlost njegovu, m oći ćemo je poslije 
K o l a  koje je prestalo izlaziti god. 1853, pod ije liti u četiri perioda. P rv i 
je  period od 1905. do 1912, drugi je  od 1927. do kraja 1944, treći poslije 
oslobođenja do kraja 1961, a četvrti se period otvara K o l o m  od 1963.

Da bismo karakterizirali pojedine periode kroz koje je  prolazilo HK, 
osvrnut ćemo se ukratko na nje.

U prvom  je periodu H r v a t s k o  k o l o  donosilo ne samo zanim ljivih  
članaka i studija o pojedinim  političk im  i književnim  razdobljima i  licima, 
već je štampalo i beletristiku naših tadašnijh književnika, im ajući na kraju 
»K n jiževn i obzor« i l i  »L is ta k «, zapravo prikaze knjiga domaćih pisaca i 
baveći se fe ljton ističk im  raznim aktualnim pitanjim a iz hrvatske i  drugih 
književnosti. Dakle H K  je imalo sva tr i dijela koja su bila i  u Vrazovu 
K o l u ,  ali ona nisu bila tako oivičena, osim fe ljton ističk ih  prikaza u 
»K n jiževnom  obzoru«. Pokrenuto 1905, H K  je ovakvo izlazilo do 1912, te 
je  izašlo usve sedam knjiga. Ono je  odraz fizionom ije članstva Matice hr­
vatske, zapravo n jezin ih članova radnika, pa su štampani radovi iz raznih 
društevnih nauka, iz proučavanja svemira i nekih prirodnih  nauka. Navest 
ćemo samo nekoliko priloga čija je vrijednost i danas na snazi (razumije 
se prema ondašnjem stanju nauke): V j K la ić: »Duvanjsko p o lje «, H K  I I I ;  
—  Dane G ruber: »Sm ještenje Hrvata u novoj postojbini poslije seobe; 
Ferdo Sišić: »N eke stranice iz novije naše historije ( I  Dalm acija neposredno 
prije  francuske okupacije, I I  Francusko doba)«, H K  V ; —  Branko Dre- 
chsler-Vodnik: »A n tu n  M ih anov ić«; F. Sišić: »N ova  m išljenja o pravijeku  
Slavena, o seobi Hrvata i o postanku g lagoljice« H K  V I, itd. Među kn ji­
ževnicima nalazimo gotovo sva tadašnja imena poznatih naših pisaca koji 
su pjesmom, novelom, uspomenama surađivali.
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O ovome se periodu može općenito kazati, da među književnim  p rilo ­
zim a ima bo ljih  i lošijih, dok 'je naučna proza prosječno mnogo bolja, za­
pravo tra jn ije  vrijednosti. Matica hrvatska je  pokazala da je  među svojim  
članovim a radnicima  i  u književnosti i u naukama imala ponajbolje ta- 
dašvlje radnike. Takvo je  H K  tada im alo v r lo  jaka opravdanja, je r  nije  
bilo drugih, specijaliziranih časopisa, pa je  ono ispunjavalo prazninu, a 
•ujedno je  jedan dio članova Jadnika M atičnih držalo na okupu!

U  drugom  je periodu H K  »književno-naučni zborn ik « te je  uređivano 
kao i ono prošloga razdoblja: dato je prvo m jesto književnosti, a drugo 
nauci, pa je  takav po p rilic i i om jer radova. Među starijim  književnim  i 
naučnim radnicima surađuju i  m lađi k o ji će se malo kasnije opredijeliti 
jedni za lijevo , drugi za desno gledište u politic i, pa će se u tome smislu 
jače aktivirati. V rijednosti su raznovrsne. U  ovom  se razdoblju donose i 
brojn ije reprodukcije slika hrvatskih slikara i  kipara, fo togra fije  nekih  
objekata i crteži odnosno rekonstrukcije razvalina.

U  periodu  poslije oslobođenja H K  je  nastavilo izlaženjem. Izla ­
zilo je na jprije  u obliku jednogodišnjih zbornika: 1945. i  1946; p rv i je 
posvećen narodnooslobodilačkoj borbi (suradnici: VI. Nazor, V j. Kaleb, 
I. Dončević, Joža Horvat, M . i J. Franičević, Jure Kaštelan i dr), drugi je  
običan, kao što su b ili i  stariji. Poslije dugih diskusija u upravi Matice, 
hrvatske i na njezin im  višim  forum ima, plenumima i godišnjim  skupšti­
nama, na prijed log uprave odobrila je glavna godišnja skupština od 29. 
veljače 1948. da od ove godine H K  »iz lazi četiri puta godišnje —  svaka tr i 
mjeseca«, je r  se došlo do zaključka da » K  o l o  predstavlja preživ jeli oblik  
godišnje edicije, stoga je  i  odbor stao na stanoviše da prestane s izdava­
n jem  K o l a  kao godišnje edicije i  da prijeđe na oblik  k o ji b i bio p r ije ­
laz k čistom revija lnom  ob liku « —  kako je  izvijestio tadašnji glavni ta jnik  
Matice hrvatske, književnik Petar Segedin. P rv i  sfe broj poj/ivio tokom  
ožujka 1948. Redakcija pak H K  god. 1948. u b ro ju  1. obrazložila je to ovim  
riječim a: »S ve  većim  i širim  intenziviranjem  našeg književnog i općekul- 
turnog života ukazala se potreba da M atica hrvatska pokrene jedan časo­
pis ne samo za radove svojih m nogobrojn ih  članova radnika, nego i svih 
suradnika njenog narodno-prosvjetnog rada na po lju  književnosti i nau­
ke«. Zaključeno je da »razliku  od već sadašnjih časopisa-mjesečnika H K  
treba prvenstveno da —  iskoristivši veći obujam [ =  novi trom jesečnik je 
iznosio 15 araka. Op. J. R .] —  objavlju je, uz domaće i iznimno prijevodne 
beletrističke priloge, opširnije i  iscrpnije rasprave, studije i eseje iz pod­
ručja naše i  slavenske kulturne historije, kao i suvremene kulturne pro­
blematike. U  svom podlistku redakcija Hrvatskog kola namjerava u stal­
nim  rubrikam a donositi kritičke osvrte i  preglede cjelokupne naše tro ­
mjesečne ku ltum o-um jetn ičke djelatnosti, kao i  in form ativnu bib liografiju  
u tom  periodu izašlih važnijih d je la «. Redakcija »računa na široku surad­
n ju  svih naših kultu rn ih  radnika«.
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Tako je s puno dobre vo lje  i ve lik im  nadama u uspjeh Matica hrvat­
ska kroz godine 1948, 1949. i 1950. izdavala H K  svako tr i  mjeseca, dakle u  
lijep im  knjigama, uz suradnju brojn ih starijih i mlađih književnika, znan­
stvenih radnika i kritičara (književnih  djela, kazališnih predstava, um jet­
nosti, film a itd.). Kolikogod u svim  brojevim a i godištima ima vrijednih  
radova, mora se istaknuti H K  god. 1949. kad se pokušalo pojedine brojeve  
posvetiti nekim problem im a od općeg interesa, pa je tako br. 2— 3 posve­
ćen »D ra m i i problem im a dranie«, a br. 4 »Socija lističkom  preobražaju 
sela«. Dok je br. 2— 3 nekako »dorađen iji«, pa će se u budućnosti —  tko  
bude htio pisati o hrvatskoj drami, nekim njezin im  problemima  —  morati 
posegnuti za njim , br. 4 rađen je  dosta brzo; koliko je  koristan i instrukti­
van, n ije se toliko visoko dovinuo, je r  je  trebalo mnogo više predradnja i 
proučavanja s obzirom na v rlo  kompleksnu temu. Jedno i  drugo pak doka­
zuje da i ovako sastavljeni pojedini bro jevi ne samo da im aju opravdanja, 
već da su i vrlo  korisni, ali da bi takav posao tražio planski rad i posebne 
pripreme. Za trom jesečnik je vrijem e previše kratko, ako se prije  toga 
dulje n ije planiralo i na tome radilo.

Godina 1951. poučna je za H K. Iako je suradnika bilo dovoljno, pret­
platnika je bilo malo, pa se moralo posegnuti i za najrazlič itijim  oglasima 
koji su b ili daleko od književnosti i um jetnosti i l i  od kulturnog života. N i 
to n ije m oglo pomoći časopisu da ¿e drži rečenoga opsega, pa su se i bro­
jev i m orali spajati, tako da je H K  te godine izlazio u dva dvobroja, a opseg 
je pao gotovo na pola. Dakle, tako dalje nije išlo, je r  Matica hrvatska nije  
imala sredstava da pokriva deficit.

Analizirajući sve elemente ko ji su dolazili u  obzir, a vodeći računa o 
tome da se današnji čovjek  po cije lom  svijetu, pa i  kod nas, bori s vrem e­
nom, je r ga premalo ima za životne potrebe, po uzoru nekih stranih časo­
pisa, zaključilo se u upravi M atice hrvatske da se izdaje mjesečnik s kra­
ćim radovima. Tako se o 110-godišnjici osnutka Kola god. 1951. pokrenulo 
H K  kao mjesečnik na četiri arka ko ji će izlaziti redovito početkom  svakog 
mjeseca, časopis će donositi »u  svakom broju  uz književne priloge istaknu­
tih  naših književnika, i  značajnije prijevode iz stranih kn jiževnosti. . .  a 
također rasprave i  članke iz općekulturne, ekonomsko-socijalne i  političke  
problem atike«. U  svakom će se broju donositi i  likovn i p rilozi naših pozna­
tih  slikara i  kipara. Pretplata je  bila godišnje 660.—  dinara (polugodišnja 
razmjerno), pojedini b ro j stajao je  80.—  dinara. (Svakom  broju  priloženo 
je i  nekoliko oglasa).

Časopis je bio uređivan živo, raznoliko, interesantno, držeći se sred­
njeg kulturnog raza da bi dobio što više pretplatnika i  bio korisniji. Časo­
pis je  izlazio redovito i l i  s v r lo  m alim  zakašnjenjem; pazilo se na 
administraciju koja  —  kako neki možda m alo pretjerano kažu —  upropaš- 
ćuje listove i  časopise, ali, većinom  iz ob jektivn ih  razloga, m oralo se 
posljednjih šest brojeva izdati u tr i  dvobroja. Ta je pojava najavljivala da.
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nije sve u redu, kao što n ije ni b ilo: m ali b ro j pretplatnika, zastajanje 
posla u  štampariji, neimaština financijskih sredstava i neki drugi razlozi, 
djelovali su da se na žalost moralo prek inuti s izdavanjem HK.

Možda je  jedna godina bila premalo da se časopis afirm ira, pa je  
trebalo izdržati, ali su pr'eče potrebe osujetile takvu namjeru. Zbog svega 
je toga H K  prestalo izlaziti da se nekad nađe bolje rješenje. Dotle će 
K o l o  izlaziti povremeno kad se prilika  ukaže, je r  je  za zbornik H K  pre- 
m ali interes, pa velike naklade stoje na skladištu, iako se prodaje uz nez­
natnu cijenu.

H K  je  poslije toga izlazilo kroz 1953. i  1955. kao zbornik, ali kako 
ono opet n ije  na zadovoljavajući način vrš ilo svoju zadaću, Matica hrvat­
ska je tražila novo rješenje.

Želeći da pitanje H K  riješi najpovoljn ije, uprava je Matice hrvatske 
zamolila svoga člana, književnika Petra  Šegedina, da podnese referat, uzi­
m ajući u obzir sve što se u raspravama o tom e kazalo. Petar Šegedin je  na 
sjednici od 10. siječnja 1955. u svom referatu o tom e među ostalim kazao 
da »u  Zagrebu postoje dva lista s pretežno literarno-beletrističk im  ka­
rakterom : Republika i Krugovi. Razlog tome što nema čistog beletrističkog 
časopisa leži u karakteru i mogućnostima naše kulturne sred ine . . . «  Po ’ 
njegovu bi m išljenju M atičin m jesečnik imao održati onaj isti karakter 
koji im aju i spomenuta dva lista, tj. »m orao bi ostati časopis za književ­
nost i društveno-kultum u problem atiku«. Ovako uređivan časopis odgo­
varao bi i samom karakteru Matice hrvatske.

Na žalost, ne im ajući financijskih sredstava da ga takva, bez brojn ih  
čitalaca održi, Matica je  hrvatska za nekoliko godina dignula ruke s HK, 
dok njegov posljednji svezak n ije izašao 1961, te je  bio posvećen 20-go- 
dišnjici ustanka naroda Jugoslavije (Zagreb 1961). Dakle uprave M atičine 
i članovi-radnici n jezin i nastojali su H K  prilagoditi ku lturn im  potrebama 
našim, ali se u tome na žalost n ije uspjelo.

Eto, to bi bio pregled života K o l a  M atice hrvatske od početka do 
danas. Kako se je m oglo vid jeti, K o l o  je prošlo kroz razne faze. lako je  
ono kao godišnji zbornik adekvatnije odražavalo fiz ionom iju  članova-rad- 
nika Matice hrvatske, negoli kao čisto literarn i list, ono je slabo prosperi­
ralo. Č ini se da je bilo najčitanije, kad je b ilo mjesečnik, kad je bilo : 
kombinacija lijepe književnosti i društvenih nauka, kad je b ilo odraz naših 
želja da iz današnjice pogledamo u prošlost i  da se u isto vrijem e osvrnemo 
oko sebe; da je  b ilo najinteresantnije kad je pokušavalo da svaku stvar 
stavi na svoje m jesto i da je  nazove pravim  imenom.

Takvo je  K o l o ,  im ajući u  rodnom listu čistog literata Stanka Vraza, 
začetnika hrvatske književne kritike, b ilo i  najkorisnije, pa m i se čin i da 
bi tom e trebalo težiti i  u  budućnosti.

J A K Š A  RAVL1C  
predsjednik »M atice  hrvatske«
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