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U knjizi Viast i pravopis nastoji se prikazati povijest hrvatskog pravo-
pisa od sredine 19. stolje¢a do konca 1990. godine, to¢nije receno jezi¢no-
politicke okolnosti u kojima pravopisna knjiga intervencijom vlasti dobiva
status sluzbenog pravopisa. Uvodno se razmatraju prve odluke prosvjet-
nih vlasti kojima se nastoji u Banskoj Hrvatskoj stabilizirati jezi¢ni stan-
dard, sto znaci propisati i jedinstven pravopis, ali se pritom ne propisuje
nijedna pravopisna knjiga te zakljucci o pravopisu Zemaljskog skolskog
odbora, savjetodavnog tijela Kraljevske hrvatsko-slavonsko-dalmatinske
zemaljske vlade, doneseni u prvoj polovici 1877. godine. Podrobno se raz-
matraju okolnosti u kojima je vlada koncem 1880-ih donijela odluku o ,,fo-
netickom pravopisu®, uzima se pritom posebno u obzir uloga filologa i sa-
borskih zastupnika Armina Pavica i Tome Maretiéa, te se potom ra-
spravlja o Hrvatskom pravopisu (1892) Ivana Broza, o prvom modernom
ujedno i odlukom prosvjetnih vlasti prvom sluzbenom hrvatskom pravo-
pisnom priru¢niku. U posebnim se odsjeccima raspravlja o recepciji Hr-
vatskog pravopisa, posebice saborskim raspravama o pravopisu, o uvode-
nju Hrvatskog pravopisa u hrvatsko skolstvo na podrucju Istre i Dalma-
cije, o izdanjima Hrvatskog pravopisa koja je priredivao Dragutin Bora-
nic¢ i o njihovu sluzbenom statusu do konca razdoblja u kojemu je Hrvat-
ska (Trojedna Kraljevina Hrvatska, Slavonija i Dalmacija) sastavni dio
Austro-Ugarske Monarhije, o prvom tzv. alternativnom pravopisnom pri-
rucniku (Artur Gavazzi, Pravopisni rjecnik, 1906). U prikazu medurat-
nog razdoblja (Kraljevstvo Srba, Hrvata i Slovenaca, potom Kraljevina
Srba, Hrvata i Slovenaca, poslije Kraljevina Jugoslavija) klju¢ni su seg-
menti: ¢etiriizdanja Pravopisa hrvatskoga ili srpskoga jezika (1921, 1923,
1926, 1928) Dragutina Boranica; odluka ministra prosvjete Kraljevine
SHS o tome da se osnuje Pravopisna komisija o ujednacenju pravopisa,
koja ¢e izraditi Pravopisno uputstvo (1929) na temelju kojega ce se prove-
sti pravopisna unifikacija (D. Boranié, Pravopis hrvatskoga ili srpskoga
Jezika, 1930; Pravopis hrvatskosrpskoga jezika, 1934, 1937; A. Belic,
Ilpasonuc cpnckoxpeamckoe Krouscesrnoe jeaura, 1930, 1934); rasprave
o ,fonetici“ i ,,etimologiji“ u hrvatskom pravopisu, odluka bana Banovine
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Ivana Subasgica o pravopisu (1940) kojom je i sluzbeno uspostavljeno pra-
vopisno stanje prije unifikacije (D. Boranié¢, Pravopis hrvatskoga ili srp-
skoga jezika, 1940, 1941). Za vrijeme Drugog svjetskog rata u Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj veéinski je stav hrvatskih filologa da pravopis treba
ostati ,foneticki“ (sastanak hrvatskih filologa u lipnju 1941), $to je u os-
novi potvrdeno Ministarskom naredbom o hrvatskom pravopisu (1941).
U skladu s tom naredbom izraden je Hrvatski pravopis Franje Cipre, Pe-
tra Guberine i Krune Krstica, no knjiga je prije dovrsetka tiskanja zabra-
njena i unistena. Na temelju zakonske odredbe da se u hrvatskom jeziku
pise ,,po korienskom, a ne po zvu¢nom pravopisu“ (1941) te u skladu s
Provedbenom naredbom (1942) ministra prosvjete izradio je Adolf Brato-
ljub Klaié¢ uz suradnju ¢lanova Hrvatskog drzavnog ureda za jezik knjizi-
cu Koriensko pisanje (1942), a potom su Cipra i Klai¢ uz suradnju ¢lanova
Ureda za hrvatski jezik sastavili Hrvatski pravopis (1944). Nakon zavr-
setka Drugog svjetskog rata u Hrvatskoj (Federalna Hrvatska/Federal-
na Drzava Hrvatska, potom Narodna Republika Hrvatska, poslije Soci-
jalisticka Republika Hrvatska), federalnoj jedinici u sastavu Jugoslavije
(Demokratska Federativna Jugoslavija, potom Federativna Narodna Re-
publika Jugoslavija, poslije Socijalisticka Federativna Republika Jugo-
slavija), odlukom prosvjetnih vlasti i sluzbeno je potvrden povratak na
pravopis kakav je bio propisan u vrijeme Banovine Hrvatske. U knjizi se
podrobno prikazuju segmenti razdoblja od 1945. do konca 1960-ih: D. Bo-
ranié, Pravopis hrvatskoga ili srpskoga jezika (1947, 1951); rad Pravopi-
sne sekcije Hrvatskog filoloskog drustva na pravopisu hrvatskog knjizev-
nog jezika; rasprave o ,zajedni¢kom pravopisu“, Anketa Letopisa Matice
srpske; pravopis hrvatskosrpskog (srpskohrvatskog) knjizevnog jezika
Matice hrvatske i Matice srpske, tzv. Novosadski pravopis. U posebnim
se poglavljima podrobno rasclanjuje jezicnopoliticki spor u vezi s Hrvat-
skim pravopisom (1971) Stjepana Babicéa, Bozidara Finke i Milana Mogu-
Sa, koji je u konacnici vlast zabranila i unistila, a potom spor u vezi s Pra-
vopisnim priruc¢nikom hrvatskoga ili srpskoga jezika (1986) Vladimira
Anica i Josipa Sili¢a objavljivanje kojega je vlast u konacnici — uvjetujuéi
da se u naslovu pravopisne knjige hrvatski knjizevni jezik zamijeni nazi-
vom hrvatski ili srpski — ipak dopustila. Na zavrsnim stranicama knjige
rijec je o pravopisu i vlasti 1990. godine.

Pisanje knjige bilo je olak$ano utoliko $to su u jezikoslovnoj kroatisti-
ci ve¢ obradeni pojedini odsjecci povijesti hrvatskog pravopisa, u prvom
redu posljednja ¢etvrtina 19. stoljeéa te razdoblje 1918—1945. Na osnovi
goleme grade nastojalo se $to preciznije prikazati i ras¢laniti odnos vlasti
i pravopisa (politike i filologije) od sredine 19. stolje¢a do konca 1990. go-
dine te tako s jedne strane produbiti, koliko je to bilo mogude, nase
dosadasnje poznavanje povijesti hrvatskog pravopisa, s druge strane
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osvijetliti dosad manje-vise neistrazene odsjecke standardnog razdoblja
hrvatskog pravopisa. U knjigu su uvrsteni ranije objavljeni radovi: o pra-
vopisnim politikama od 1945. do 1960. (Ofpor. Zbornik radova Zagrebac-
ke slavisticke skole, 2014), o Hrvatskom pravopisu iz 1971. (Jezicne, knji-
Zevne 1 kulturne politike. Zbornik radova Zagrebacke slavisticke skole,
2015), o Pravopisnom prirucniku iz 1986. (Romanoslavica, 2016). Ovdje
su ti radovi u pojedinim dijelovima temeljito preradeni te znatno, gotovo
za trecinu, prosireni.

Zahvaljujem akademiku Stjepanu Damjanoviéu i profesoru Ivanu
Markoviéu na spremnosti da se prihvate recenziranja rukopisa i na poti-
cajnim objekcijama, kolegici Jasmini Han na pomnu ¢itanju teksta, Gor-
dani Obrovac, Magdaleni, Marku i Miroslavu na ¢itanju i pomoéi pri izra-
di kazala imena te izvr$noj urednici Romani Horvat i glavnom Mati¢inu
uredniku Luki Seputu na svesrdnoj urednickoj pomocéi. Kona¢no zahva-
ljujem ljubaznim zaposlenicama i zaposlenicima Knjiznice i Arhiva Filo-
zofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, Hrvatskog drzavnog arhiva u
Zagrebu te Nacionalne i sveuciliSne knjiznice u Zagrebu, posebice onima
u Meduknjizni¢noj posudbi i na 3. katu u Citaonici periodike, na pomo¢i
u nerijetko mukotrpnom pronalazenju i prikupljanju grade bez koje ne bi
bilo moguce napisati ovu knjigu.
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