DODATAK

Izjava Zdenke Vernid, nastavnice filozofije i razrednice VIIa raz-
reda o ucenicima Eugeniji Petrikov, Eduardu Pivcevic¢ i Volgi
Treursic.

»Kad mi je drug direktor u pocetku Skolske godine dao ra-
zredniS$tvo u ovom razredu, upozorio me na loSe vladanje uce-
nika tog razreda. Na moje pitanje o politickom sustavu razreda
drug direktor je rekao ,,U tom i jest kljuc svega, Sto su oni poli-
ticki losi“.

Tacno je da je razred opterecen negativnim shvacanjima
jos iz vremena kad su sacinjavali Va, o kome je pisala i central-
na Stampa kao o problemu. Iz tog su razreda pojedinci bili is-
Kljucivani, upudivani u zatvor i na prisilni rad radi poveza-
nosti s nekim protunarodnim akcijama. Aktivisti Nar(odne)
Omladine izjavljivali su da je sa cijelom Skolom lakSe nesto po-
sti¢i nego s ovim razredom. Ja sam to isto osjetila prilikom sva-
ke akcije, kao §to je priredba maturalne zabave, postavljanje
parola, te nastojanja da se posjeti tvornica ,,Jugovinil“ itd. U do-
govoru s drugom direktorom nastojala sam da privuCem uce-
nike Sto ozbiljnijem i intenzivnijem radu i Skolskim omladin-
skim akcijama, Sto Ce ih disciplinirati i dizati im svijest. Isprva
je to uspjelo, pa su se znatno popravili u ucenju i vladanju, te
su iza 1. klasif(ikacijske) sjednice bili pohvaljeni. No izgleda da
je bas$ to izazvalo bijes i pojacani rad neprijatelja, jer je naglo
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iza toga nastala promjena u razredu: ucenici su iznenada mno-
go slabije radili, ocjene su se pogorsale, iako se pribliZavalo po-
lugodiSte, kad se u cijeloj Skoli uspjeh dizao. U vladanju javlja-
li su se razni ispadi, kao i ranije, pokuSaji nereda i buke, javljao
se sve jaCi otpor protiv direktora Skole i protiv nau¢nog pre-
davanja grade, osobito kod primjera iz naSe izgradnje socija-
lizma ili ukazivanja na svijetle perspektive narodne buducno-
sti. UCenici su iznosili razne reakcionarne izmisljotine o nasoj
oskudici i gladi, dok se u isto vrijeme morala povesti borba pro-
tiv nabacivanja kruhom, onda jo$ pSenicom, za vrijeme odmo-
ra. Tada se javio i pokuSaj da se kocCi tempo nastave filozofije pi-
tanjima iz filozofske grade, koja nije predvidena u programu.
Ucenicima sam obecala da ¢u o svemu S$to Zele raspravljati na
filozofskoj grupi ili nevezano, u svako doba kad su slobodni, ali
oni su tvrdili da imaju pravo da sve doznaju i bili uporni toli-
ko, usprkos svim objaSnjavanjima i uvjeravanjima izjavili, da
¢e bojkotovati nastavu filozofije time Sto nece na satu postav-
ljati pitanja niti sudjelovati u diskusiji. Taj bojkot nisu ostvari-
li niti u toku istog sata. Nastavili su s pitanjima iz vanskolske
grade, kod Cega sam i ja zapazila pogledavanje s Pivéevicem i
onima Sto su sjedili oko njega, te zakljucila da je to organizira-
na akcija. Rekla sam im: ,Nemojte misliti da ¢e Skolske satove
voditi Pivéevi¢ ili onaj tko Pivéevica gura. Skolski ¢e rad i¢i svo-
jim tokom predvidenim u planu, s vama ili bez vas.“ PivCevic¢ je
skocio i protestovao da njega nitko ne gura, ali je iza toga pre-
stao s pitanjima iz vanskolske grade, kao i Makjanic, s ¢ijim sam
ocem o tom govorila. Petrikov je isto tako uporno postavljala pi-
tanja, ali ve¢inom tako nepovezana s predmetom, da nije treba-
lo drugo nego narediti joj da ne smeta. Na razr(ednom) vije¢u
iznijela sam slucaj i zakljucili smo da ¢emo osobitu paZnju po-
svetiti idejnom momentu i Sto CeSc¢e se dogovarati. Pozvala sam
roditelje na sastanak, ali je doSlo svega troje. Govorila sam ina-
Ce licno s roditeljima svakog ucenika, kod kojeg su se javili pro-
blemi, osim kod Pivcevica, Ciji je otac ubijen, navodno od par-
tizana, a majka bila u to vrijeme na prisilnom radu. UCenike,
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koji su pravili nerede i ispade ili neopravdano izostajali, stro-
go smo kazZnjavali, uz neprekidno zZivo nastojanje da se uceni-
ci razumski i Cuvstveno pribliZze danasnjici. Sve je to omoguci-
lo nesmetan Skolski rad, ali se viSe nije postigla sasvim zdrava
radna atmosfera; osjecalo se podmuklo rovarenje, osobito pri-
likom maturantske priredbe, iako sam odrZavala mnogo do-
govora s razrednim aktivom i sastanaka s cijelim razredom.
Vidjelo se nastojanje nekih ucenika da program priredbe bude
Sto bledi i bezidejniji, pod izgovorom da ¢e se publika dosadiva-
ti ako budu izvedeni partizanski komadi ili recitacije, te je tre-
balo mnogo napora da je razred izveo program, koji je zadovo-
ljavao idejno i izvedbom.

Svi pokus$aji otpora i kvarenja rada bili su izvedeni oprezno
i prikriveno, pa nije bilo ocitog razloga da se primjenjuju disci-
plinske mjere, za koje sada daje podlogu podnesak N(arodne)
Omladine i izjave ispitanih ucenika. Osim toga, mi nastavnici
zauzeti obradivanjem grade nismo niti mogli zapaziti sve ono,
Sto je vidio razred u svojoj sredini. Savjestan rad i nastojanje
nastavnika drzali su razred u granicama. Kao nastavnik i kao
razrednik pokuSavala sam primjenjivati vrlo raznoliku taktiku,
ali eto, nije postignut pravi uspjeh.

O pojedinim od ovih ucenika mogu izjaviti slijedece.
Treursi¢ Volga nije se isticala znanjem niti aktivnoScu. U Sko-
li nije davala nikakvih izjava o sporu s Kominformbiroom.
O izjavama Kkoje je dala na Grad(skom) komitetu N(arodne)
O(mladine) H(rvatske) doznala sam od nje same. Odmah idu-
¢eg dana iznijela mi je slucaj jednako kao $to to iznosi na ispiti-
vanju. Trazila je od mene upute, kako da se vlada prema uceni-
cima, s kojima se prije prisno druZila, a rekla je da mi Zeli samo
kazati, prije nego Sto saznam od drugih, te da nije mislila onako
kako to izgleda, nego da nije shvacala u ¢emu je stvar.

PivCevi¢ Eduard uistinu je zastupao uvijek idealisticka shva-
¢anja, ali ja sam to u razredu iskoristila da joS$ Zivlje i potpunije
prikazujem materijalizam. Samo u slu¢aju najavljenog ,,bojko-
ta“ bio je njegov postupak takav, da mu se moglo prigovoriti s
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disciplinske strane. Ta¢no je da je poslije odgovaranja u razre-
du rekao: ,,Ovo je samo formalnost, jer ja ve¢ imam formirano
svoje miSljenje®, jer se sjeCcam da sam mu odgovorila ,Lako za
to, ti ¢eS se vec izljustiti iz toga kad jedamput udeS$ u stvarni Zi-
vot.“ Kad je zadnji put odgovarao i morao Kantovu filozofiju
oznaciti kao klasnu, silno se naljutio i predbacio mi: ,,Vi mene
uvijek navucete da ja tako odgovaram®. Kod objaSnjenja per-
cepcije prostora bio je dobacio: ,,Necete valjda reci da i vrijeme
nije apriorno.“ Molio me da mu zasebno objasnjavam filozof-
ske probleme, njemu samome. Njegova majka, koja se vratila
s prisilnog rada, molila me neka se Sto viSe bavim s njim, jer
da mogu na njega djelovati. No to ja nisam mogla izvrSiti, niti
kad bih vjerovala u iskrenost ovih rijeci, radi svog rada na dvije
Skole, prenapornog za moje slabo zdravlje.

Petrikov Eugenija se nametljivo vladala prema svim mus-
karcima, pa sam je morala za to opominjati, ali nije dala povo-
da za kaznjavanje. U razredu je uvijek podstrekavala one koji
bi govorili ili dobacivali sumnje ili prigovore nastavi, izrazava-
juéi im svoje simpatije ili odobravanje, na pr. ,Sila je Carli“ i
sli¢no. Hvalila nered i luksus u Americi i uopce. U¢enika Nozicu
zvala je k sebi kudi i navodila ga da joj po cijele sate svira §la-
gere (to je sama meni rekla u razredu) pa je on popustio u uce-
nju. Kad sam to iznijela njegovim roditeljima, oni su rekli da
sad razumiju zasto je on zanemario i klasiénu muziku, koju je
prije savjesno izucavao. UCenik umjetnicki svira i nastupa na
koncertima. Za maturalnu priredbu trazila sam od nje da na-
piSe sastavak koji ¢e procitati, jer ima knjizevnog dara i piSe
lako. Poslije mnogo nagovaranja napisala je lirski sastavak o
Jadranskoj obali, u kojem estetizira o moru, a zavrSava sjeca-
njima na rimske imperatore i hrvatske knezove. Ja sam traZila
da doda joS o narodu, ranije i sada; onda je to samnom sastavi-
la, ali na probi procitala tako da je drug iz Grad(skog) komiteta
spomenuo da ona ovo na koncu ismijava.

Upozorena od mene neka to Cita tako da nebi tko shva-
tio kao da se ona tome podsmijava, procitala je na priredbi
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pravilno. Smatrala se stranom drZavljankom. Pod satovima se
CeSce krstila prikriveno. Inace bila je uljudna, pokusavala se i
ulagivati.
U svemu smatram da je omladina ta¢no zapazila i prosudila
vladanje ovih ucenika.“
Potpis: Zdenka Vernic¢, profesor

Izjava Mare Cotic, nastavnice povijesti i zemljopisa o ucenici-
ma VIla razreda Eugeniji Petrikov i Eduardu Pivcevic¢

»Petrikov Eugeniju poznajem od novembra 1948 g. Na
satu na kome smo obradivali razvoj KP]J (Komunisticke partije
Jugoslavije) bila je nepaZljiva, igrala se grancicom i svojim dr-
Zanjem pokazala da je ne zanima. Opomenuta da bude pazlji-
va nije popravila svoje drZanje. To se isto ponovilo kroz nekoli-
ko slijedecih satova.

PivCevi¢ Eduard se CeSce cini¢no podsmjehivao. Mislim da
to nije ostalo nezapaZeno, jer sam ga i opominjala za to. Svojim
drZanjem je pokazivao da nerado slusa o nasoj herojskoj borbi.
Bio je vrlo oprezan kod odgovaranja. Odgovarao je nervozno.
Ne sjecam se da mi je na satu povijesti ikada Sto pitao niti tra-
Zio objaSnjenja. Na satovima zemljopisa se znao okretati i nesto
dobacivati svojoj okolini. Upitan odgovarao je da je pitao u vezi
s predmetom. To¢no se sjecam kad je bila rije¢ o bakru da je re-
kao da je vrlo iscrpljen. Kad se govorilo o uspjesima izgradnje
socijalisticke privrede kod nas nervozan je bio. Napisao je refe-
rat o seljackim radnim zadrugama u kojem je pisao o zadruz-
nom pokretu u doba kapitalizma. O naSim radnim zadrugama
je napisao samo 2-3 reCenice. Referat sam mu vratila i preporu-
Cila literaturu i rekla da se ne moze Citati u razredu dok ga ne
zavrs$i. Nije ga zavrsSio nikako. Vladao se na satovima pristojno.“

Potpis: Mara Coti¢
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Izjava profesora Ivana KreSica, nastavnika hrvatskog jezi-
ka o uceniku Eduardu PivcCevicu i ucenici istog razreda Eugeniji
Petrikov.

»PivCevi¢ Eduard je moj ucenik ve¢ tri godine. Vrlo je mar-
ljivu ucenju i dobro shvaca i savladuje gradivo. Jako je ambicio-
zan. Vlada se formalno pristojno. Ali je pun sebe. Njegov odnos
prema svemu $to je socijalno, negativan je. No vrlo se oprezno
izjanjava o tome. Cak i tvrdnja o uspjehu socijalizma uzbudu-
je ga. On iskoristi svaku priliku da se oprezno, ironi¢nim smjes-
kom ili zajedljivom upadicom, naruga svemu Sto znaci progres.
U svojim referatima iz podrucja historije knjiZevnosti nasto-
ji proturati idealistiCko shvatanje. Tako u referatu o KrleZinoj
drami ,,Gospoda Glembajevi“ osvrnuo se uglavnom na Krlezin
sukob sa Pricom i nastoji istaknuti najnegativnije Sto je tada
KrleZa rekao. Prilikom moje tvrdnje da se moZe neSto pouz-
dano objasniti i ustanoviti samo ako polazimo od postavke da
materija postoji, da je objektivna, nije mogao a da ne dobaci:
Pitanje je, postoji li.

Ucenica Petrikov Eugenija nije bila u stanju a da u raznim
zgodama ne ispolji svoj negativan stav prema svemu napred-
nom. Kad smo c¢itali o tome kakva je bila ranija Rusija (u djelima
RadiSc¢eva, Gogolja i drugih): da su plemici prisiljavali kmetice
da im svojim grudima doje Stenad, ona se snebivala i krstila, da,
po mom miSljenju, skrene paznju sa dojma koji se dobije kod
takvog Citanja. To je isto Cinila i kod Citanja Goranove poeme
»Jama“ i raznim drugim zgodama. Dobro glumi i vrlo je spret-
na, ali joj mrZnja na progres ne dopusta da se dokraja prikrije.“

Potpis: KreSi¢ Ivan
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Zapisnik
sjednice Nastavnickog zbora, odrZzane 6. maja 1949. g.
u 4 h poslije podne

Predsjeda direktor: Rumora Ante. Prisutni su svi nastavni-
ci osim: Kurir Petra, Rapanic Jerka, Poli¢ BoZene, Broni¢ Slavka,
Despot Ilije, Miji¢ Slavka.

Dnevni red:

a) Prestup ucenika VIIla razreda: Treursi¢ Volge, Petrikov
Eugenije i PivCevi¢ Eduarda

b) Citanje stiglih spisa

¢) Razno

Ad a) Direktor izvjeStava da je Sekretarijat N(arodne)
Omladine na ovoj Skoli podnio upravi Skole podnesak na te-
melju kojeg se traZi da se iskljuce iz Skole ovi u€enici: Treursic¢
Volga zbog toga Sto je sa nekoliko svojih izjava pokazala da je
na (sic) Informbiro; Petrikov Eugenija da je bez dozvole otiSla
sa sata predvojnicke obuke i organizirala odlazak drugarica iz
njenog razreda; da je Sirila religioznu propagandu u razredu, i
raznim upadicama, namigivanjima i besmislenim diskusijama
redovno ometala obuku; PivCevi¢ Eduard koji se joS za borav-
ka u OmiSu pasivno drzao prema radu, bio prijatelj ustaskog
ratnog dopisnika Katusica. U razredu je omalovaZavao profe-
sore hrv(atskog) ili srp(skog) jezika i filozofije, cini¢ki se pod-
smijavao u proucavanju istorije, narocito N.O.B-e (Narodno-
oslobodilacke borbe), (unasao) i da je imao formalno misljenje
za idealisticku filozofiju. — Citav aktiv Narodne Omladine pri-
hvatio je prijedlog Sekretarijata da se Treursi¢ Volga i PivCevic¢
Eduard iskljucCe iz Clanstva Nar(odne) Omladine, a da se Upravi
Skole posalje prijedlog za iskljuCenje sve trojice.

Direktor je formirao komisiju, koja je imala ispitati Citav
slucaj i podnijeti o tome izvjeStaj razrednom vijecu.
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Zatim se Citaju zapisnici o sasluSavanju okrivljenih uceni-
ka i svjedoka, a poslije toga drug direktor Cita originalni dopis
sekretarijata N(arodne) O(mladine) H(rvatske) u kazaliStu iz
god. 1946. kako i zaSto je ucenica Petrikov iskljutena iz kaza-
licne omladinske organizacije. Na to je procitana i izjava druga
Jerkovica, nastavnika predvojnicke obuke.

Drug direktor se obraca Nast(avnickom) zboru i kaZze da
je na temelju svega Sto je procitano Nast(avnicki) zbor mo-
gao dobiti sliku o odnosu ove trojice prema $koli i nastavnici-
ma i naSoj danasSnjoj stvarnosti, ali ipak smatra potrebnim da
Nast(avnicki) zbor ¢uje miSljenje nastavnika predavaca hrv(at-
skog) jez(ika), filozofije i povijesti na Cijim je satovima najviSe
izbijala njihova negativnost.

Prvi se izjasnio drug KresSi¢, koji navodi za ucenicu Petrikov
slijedece: ve¢ 3 god. sam nastavnik u tom razredu i ima mno-
go materijala, kojim bi mogao pokazati da je stav omladinske
organ(izacije) prema ucenici pravilan. Njen odnos prema na-
Soj stvarnosti je negativan, neprijateljski. Svakom zgodom kad
se radi da jedna cCinjenica dokaZe ispravnost naseg stava, ona
nade izliku da se smijulji, da bi odvratila paZnju sudrugova,
ono kako bi se reklo: iz nje proviruje, ne da joj da miruje. Tako
konkretno kad se Citala Goranova poema ,Jama*, izjavila je da
je nema smisla Citati, jer da je to strasSno, a kad se ipak Citala,
pravila je komedije da sve to izvrgne ruglu. Dobro glumi i vrlo
je spretna. — Sto se tice Piv€evica on je po karakteru drukeiji,
ali je po stavu isti kao i Petrikov. On nikad nije mogao da srcu
odoli. Ako se radi o Cinjenici koja potvrduje nas ispravni stav,
on bi se barem promeskoljio na sjedalici, ili bi mucke Sto doba-
cio okolici. Konkretno: kad smo ponavljali ,Modernu®, ja pitam,
kad ve¢ govorimo o materijalistickom shvacanju, Sto to znaci;
razred Suti, ali ne zato Sto ne bi znali, jer se mnogo o tome go-
vorilo. AKko ja ponovim pitanje, Piv€evi¢ dobaci da nije primar-
no, ali kod ispitivanja njega, to porice. Ja sam na to gledao tako
da ucenik moze da pita, ali kad se iznesu argumenti, on vise
ne smije da pita. Ja sam njegov stav na sjednicama raz(rednog)

312



vije€a iranije iznosio. Piv¢evi¢ je ove godine narocito upozoren
da se sa idealistickom propagandom prestane, da njoj nema
mjesta u Skoli i da se to ne Ce trpjeti.

Drugarica Coti¢ izjavljuje da ucenicu Petrikov poznaje od
novembra 1948 g. Tokom Sk(olske) g(odine) pokazivala je inte-
res za njen predmet i biljeZila njena predavanja, tako da je jed-
nom zgodom izjavila da ¢e ih druge godine dobro prodati. Ali u
posljednje vrijeme, kad smo obradivali razvoj K(omunisticke)
P(artije) J(ugoslavije), bila je nepaZzljiva i igrala se granc¢icom,
te je time pokazala da je to ne zanima. Opomenuta da bude pa-
Zljiva, nije promijenila svoje drzanje. — Pivéevi¢ Eduard se Ce-
S¢e ironi¢no podsmjehivao. Mislim da to nije ostalo nezapaZze-
no, jer sam ga i opominjala za to. Svojim drZanjem je pokazivao
da nerado slusa o nasoj herojskoj borbi. Bio je vrlo oprezan kod
odgovaranja. Odgovarao je nervozno. Ne sjecam se da me na
satu povijesti ikada Sto pitao ili traZzio objasnjenja. Na satovi-
ma zemljopisa znao se okretati i neSto dobacivati svojoj okoli-
ci. Upitan odgovarao je da je pitao u vezi sa predmetom. To¢no
se sjecam, kad je bila rije¢ o bakru, da je rekao da je vrlo iscr-
pljen. Kad se govorilo o uspjesima izgradnje socijalistiCke pri-
vrede kod nas, bio je nervozan.

Drugarica Vernic izjavljuje: ,Kad mi je drug direktor u po-
C(etku) Sk(olske) god(ine) davao razredniStvo u ovom razredu,
upozorio me na loSe vladanje ucenika toga razreda. Na moje pi-
tanje o polit(ickom) sastavu razreda, drug direktor je rekao: ,,U
tome i jest kljuc svega, Sto su oni politicki l1osi.“

Tacno je da je razred opterecen negativnim shvacanjima
jo$ od vremena kad su saCinjavali Va, o kome je pisala i central-
na Stampa kao o problemu. Iz toga su razreda pojedinci bili is-
kljucivani, upucivani u zatvor i na prisilni rad radi povezanosti
s nekim protunarodnim akcijama. Aktivisti Narodne oml(a-
dine) izjavljivali su da je sa cijelom Skolom lakSe neSto posti-
¢i nego s ovim razredom. Ja sam to isto osjetila prilikom svake
akcije kao $to je priredba maturalne zabave, postavljanje paro-
la, te nastojanja da se posjeti tvornica ,,Jugovinil“. U dogovoru
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s drugom direktorom nastojala sam da privu¢em ucenike Sto
ozbhiljnijem, intenzivnijem radu i Sk(olskim) omlad(inskim) ak-
cijama Sto Ce ih disciplinirati i dizati im svijest. Isprva je to us-
pijevalo, pa su se znatno popravili u u€enju i vladanju te su iza
L. Klasif(ikacijske) sjednice bili pohvaljeni. No izgleda da je ba$
to izazvalo bijes i pojaCan rad neprijatelja, jer je naglo iza toga
nastala promjena u razredu: ucenici su iznenada mnogo sla-
bije radili, ocjene su se pogorsale, iako se pribliZavalo polugo-
diSte, kad se u cijeloj Skoli uspjeh dizao. U vladanju javljali su
se razni ispadi kao i ranije, pokuSaj da se koCi tempo nastave
filozofije pitanjima iz filozof(ske) grade, koja nije predvidena
programom. UCenicima sam obecala da ¢u o svemu §to Zele ra-
spraviti na filozof(skoj) grupi, ili nevezano, u svako doba kad
su slobodni, ali oni su tvrdili da imaju pravo da u Skoli sve do-
znaju i bili uporni toliko, usprkos svim mojim objaSnjenjima i
uvjeravanjima izjavili su da ce bojkotovati nastavu filozof(ije)
time $to ne ¢e na satu postavljati pitanja, niti sudjelovati u dis-
kusiji. Taj bojkot nisu ostvarili niti u toku istog sata. Nastavili su
s pitanjima iz vanskolske grade, kod Cega sam i ja zapazila po-
gledavanje s Pivéevicem i onima $to su sjedili oko njega, te za-
kljucila da je to organizirana akcija. Rekla sam im: ,,Nemojte
misliti da ¢e Skolske satove voditi PivCevic ili onaj tko PivCevica
gura. Skolski ¢e rad i¢i svojim tokom predvidenim u planu, s
vama ili bez vas.“ PivCevi¢ je skocio i protestovao da njega nitko
ne gura, ali je iza toga prestao s pitanjima iz vanskolske grade,
kao i Makjanic¢ s Cijim sam ocem o tome govorila. Na raz(red-
nom) vije€u iznijela sam slucaj i zakljucili smo da ¢emo oso-
bitu paZznju posvetiti idejnom momentu i sto ¢eS¢e se dogova-
rati. Pozvala sam roditelje na sastanak, ali je doSlo svega troje,
ali sam govorila inace s roditeljima svakog ucenika. Zivo se na-
stojalo da se ucenici razumno i ¢uvstveno pribliZe danasnjici.
Sve je to omogucilo nesmetan Skolski rad, ali se nije postigla sa-
svim zdrava radna atmosfera, osjecalo se neko podmuklo ro-
varenje, osobito prilikom maturantske priredbe. Petrikov je
Zeljela da zabava bude nesto ,frajerski, jer da e se publika
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inace dosadivati. — O pojedinim od ovih ucenika mogu izjavi-
ti slijedece: Treursi¢ Volga nije se isticala znanjem. U Skoli nije
davala nikakvih izjava o sporu s Kominformbiroom. O izjava-
ma koje je dala na Grad(skom) komitetu N(arodne) O(mladine)
H(rvatske) saznala sam od nje same, jer mi je rekla da mi Zeli
kazati sama prije nego Sto saznam od drugih, te da nije mislila
onako kako to izgleda, nego da nije shvacala u Cemu je stvar. -
PivCevi¢ Eduard uistinu je zastupao uvijek idealisticko shvaca-
nje. To sam ja u razredu iskoristila da jo$ Zivlje i potpunije pri-
kazujem materijalizam. Samo u slucaju najavljenog bojkota
njegovo drZanje bilo je takvo da mu se moglo prigovoriti s disci-
plinske strane. Tacno je da je poslije odgovaranja u razredu re-
kao: ,,Ovo je samo formalnost, jer ja ve¢ imam formirano svo-
je misljenje.“ Ne sjecam se da je rekao ,idealisticko“. Ja sam mu
odgovorila: , Lako za to ti ¢eS se vec izljustiti iz toga, kad jedan-
put udes u stvarni Zivot.“ Kad je zadnji put odgovarao i morao
Kantovu filozof(iju) oznaciti kao klasnu, silno se naljutio i re-
kao: ,,Vi me uvijek navucete da ja tako odgovaram.“ Kod objas-
njavanja percepcije prostora bio je dobacio: ,Ne Cete valjda reci
da i vrijeme nije apriorno.“ Molio me da mu osobno objasnja-
vam filozof(ske) probleme, njemu samome. Njegova majka,
koja se vratila s prisilnog rada, molila me, neka se Sto viSe ba-
vim s njim, jer da mogu na njega djelovati. No ja to nisam mogla
izvrsiti, niti kad bih vjerovala u iskrenost ovih rijeci, radi (moga
preopterecenjaposlom) velike zaposlenosti i slabog zdravlja.
Petrikov Eugenija je nametljiva prema muskarcima, pa sam
je morala za to opominjati, ali nije davala povoda za kaznjava-
nje. Urazredu je uvijek podstrekavala one koji bi dobacivali ka-
kve prigovore nastavi izraZzavajuéi im svoje simpatije ili odo-
bravanje, na pr.: ,Silan je Carli i sl, hvalila je nerad u drugim
zemljama i luksus u Americi. UCenika Nozicu zvala je k sebi u
kucu i navodila ga da joj po cijele sate svira, pa je on popustio
u u€enju. Kad sam to iznijela njegovim roditeljima, oni su rekli
da sad razumiju zaSto je zanemario klasicnu muziku. Za ma-
turalnu zabavu trazila sam od nje da napiSe sastavak koji ¢e

315



procitati. Poslije mnogo nagovaranja, napisala je lirski sastavak
o0 Jadranskoj obali u kojem estetizira o moru, a zavrSava sjeca-
njima na rimske imperatore i hrvatske knezove. Trazila sam da
doda jo$ o narodu; onda je to sa mnom sastavila, ali je na probi
procitala tako da je drug iz Grads(kog) komiteta primijetio da se
ona ismijava kad to Cita. Upozorena od mene neka Cita tako da
ne bi tko shvatio kao da se ona tome podsmijava, procitala je na
priredbi pravilno. Pod satovima se ponekad krstila prikriveno.

Poslije navedenih izjava direktor se obratio drugarici
Vernic da izvijesti Nastavnicki zbor o toku sjednice Raz(rednog)
vijeca. Ona izvjeScuje da je Raz(redno) vije¢e nakon proucenog
materijala zakljucilo da se Nast(avnickom) zboru uputi prijed-
log da se po cl. 40, tocka 10 sve troje kazni iskljuenjem na dvije
godine iz svih Skola N(arodne) R(epublike) H(rvatske) bez pra-
va na polaganje ispita.

Na to drug direktor kaZe da je procitan sav materijal, da su
se Cule izjave u vezi toga ida je prijedlog Raz(rednog) vijeca jed-
noglasan. No prije glasanja po tom prijedlogu obraca se nastav-
nicima da svaki pojedina¢no dade svoju izjavu.

RuSevi¢ - ,Smatram da je prestup velik, slaZzem se s prijed-
logom Raz(rednog) vijeca.“

Maroevi¢ — ,Ne poznam ucenike, pa bih htio nesto joS znati
0 njima, na pr. kako su ucili.“

Verni¢ — , Treursi¢ se nije u ucenju isticala, slaba je uceni-
ca. Vrlo pristojna. Ne proizlazi iz istrage da je svoje miSljenje
kome nametala. — PivCevic¢ je vrlo sposoban, nastupao je iro-
nicki-uljudno. Nije bilo razloga da se kori. — Petrikov je sposob-
na, bila je osrednja ucenica. Nije Zeljela da je razred smatra
Streberom.“

Kljenak dodaje prof. Maroevicu da je drugarica Vernic re-
Kkla da je Pivcevic bio pozitivan, jer je izazivao Zivahne diskusi-
je na satovima filozofije, ali je pokazivao idealisti¢ko shvatanje.

Verni¢ odgovara da nije rekla da je bio pozitivan nego njoj
koristan, jer ga je ona pozitivno iskoriStavala.

Maroevic kaZe da se slaZe s prijedlogom Raz(rednog) vijeca.
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Bakoti¢ — ,,Ne poznajem ucenike. SlaZzem se s prijedlogom
Raz(rednog) vijeca.”

Direktor kaZe da nije dovoljno da nastavnik izjavi samo
»Slazem se, treba da svaki iznese svoje miSljenje o tome. Moze
netko donijeti stroZi ili blaZi prijedlog. Ovo nije definitivno
rjeSenje.

Andri¢ - ,SlaZzem se s prijedlogom, ali mislim da se mno-
go moglo uciniti tokom godine. Trebalo je odmah suzbiti to ne-
gativno kod njih. Ko zna da nema to korjena i ko garantira da
oni ne Ce i dalje Stetno djelovati. Razrednica je trebala vec ra-
nije upoznati zbor s time, pa bi i on mogao na njih da djeluje. -
Ja sam na pr. ¢uo kad je Jerkovi¢ rekao, kad su ucenice otiSle s
predvojnicke obuke, da ih treba kazniti, a Verni¢ mu je odgo-
vorila da to nije niSta ozbiljno. Ja mislim da je na pr. ucenica
Petrikov do sada samo jedanput kaZnjavana i to za bjeZanje s
predvojnicke obuke, a gdje su kazne za njen negativni stav i po-
naSanje do sada. Mislim da je bila potrebna gradacija kazni, a
ne ovaj veliki skok. Ja ne bih bio propustao sve to nekaznjeno.“

Verni¢ ponavlja da je bilo raspravljanja na Raz(rednom)
vijeCu, ali je ona mislila da nije kaznjivo. Ali iz podneska
Omladine i iskaza svjedoka dobiva se drugo svjetlo. Omladina
mnogo viSe zapaZa, nego nastavnici s katedre. Nastojala je da
ih privuce k svakoj akciji. Ne zna zaSto Omladina nije ranije to
iznosila.

Kresi¢ govori da se nije moglo odmah kaZnjavati, jer iz-
gradnja Covjeka nije revolucionarna nego evolucionarna.
Kricanstvo je trebalo 300 g(odina) da dode do priznanja. Covjek
se ne moZe izgraditi preko noc¢i. Njima treba upornom borbom
dokazivati svoj stav. On je ve¢ u VI raz(redu) vidio kakav je to
razred, ali je znao da treba oprezno postupati. Drug bilas veli,
dalje navodi Kresi¢, da je u naSem radu danas glavno da mi na-
uci pristupamo marksisticki, a Lenjin je rekao da je dug i tezak
posao izgraditi covjeka. I zato nastavnik Kresi¢ ne smatra da je
bio propust s nase strane.
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Andri¢: ,,Kako moZe dak koji idealisticki postavlja filozofiju,
moZe imati odli¢an iz tog predmeta?“

Verni¢ ,Skolsku gradu je svu znao.“

Andri¢ pita Sto je razrednica konkretno ucinila da sprije-
¢i negativno djelovanje tih daka. — On se slaZe s prijedlogom
Raz(rednog) vijeca.

Vilovié — ,,0Oni su vec¢ pretrpjeli veliku kaznu, najvecu Sto
se moZe u socijalisti¢koj drZavi. Izbaceni su iz organizacije i
Treursi¢ iz KomunistiCke partije. Slazem se s Omladinom da
budu iskljuceni iz Skole, ali mislim da bi ih se moglo kazniti
udaljenjem za jednu Skolsku godinu s pravom polaganja ispi-
ta. Ako se iskljuce na dvije godine, mislim da ¢e biti negativ-
ni gde god budu radili, a ako vide da mi blaZe postupamo, mi-
slim da ¢e se brZe popraviti. Mi se ovim njih ne odri¢emo. Ako
se nisu popravili u 5 godina, tko garantira da Ce se u 2 godine.
Omladina je rekla da se iskljuce iz §kole, a ne iz $kola.“

Verni¢ - ,Mislim da se kazne kod nas primjenjuju tako da
mogu preodgojiti. Oni ¢e imati prilike da budu u akcijama.
PivCevi¢ je zamagljen. DruZio se s ustaSom, sve mu je krivo pri-
kazano. Petrikov je razmazZena. Mislim da ce ih kazna osvijesti-
ti. DrZzim da bi Omladina kaznu od 1 god. s pravom polaganja
smatrala komi¢nom.

Vilovi¢ — ,,Zar moj prijedlog da je komi¢an? Ta Vi, drugari-
ce Verni¢, prelazite preko kazne iskljucenja iz organizacije kao
necega nevaznog.“

Vernic¢ - ,Izbacujem rijeC ,komican“, ali mislim da bi daci
pomislili da mogu sve raditi, a da za to ne snose posljedice.“

IvaniSevi¢ — Ne poznam uc(enike). SlaZem se s prijedlogom
Raz(rednog) vijeca, jer vjerujem da je Raz(redno) vijece ozbilj-
no promotrilo tu stvar.

Gazzari se takoder slaze.

Direktor Zeli da svaki nastavnik rekne svoje miSljenje na te-
melju opSirnog materijala. Svaki je mogao dobiti jasnu sliku.

IvaniSevi¢ smatra ako se neko slaZze s prijedlogom
Razred(nog) vijeca da dijeli i njihovo miSljenje.
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Makuc se takoder slaze.

Cuka - SlaZem se.

Bonaci ,,Donekle bi se slozila s drugom Vilovicem, ali mi se
Cini da je njegov prijedlog preblag. Predlazem iskljucenje na 1
god. bez prava polaganja ispita.“

Matas — ,,Meni je jasno da su sva trojica u negativnom stavu
prema nasoj stvarnosti. SlaZzem se s prijedlogom Raz(rednog)
vijeca.”

Polsek ,,Cini mi se da je razred prepotentan. SlaZem se s
prijedlogom Raz(rednog) vijeca.“

Baranovi¢ ,SlaZzem se s prijedlogom Raz(rednog) vijeca, jer
mislim da je ono to najbolje proucilo.“

Direktor: ,Svima je poznato da sam ja u viSe navrata na
sjednicama i Raz(rednog) vijeca i Nast(avnic¢kog) zbora, a naro-
Cito na zadnjoj poslije povratka iz Zagreba skrenuo paznju da
se budno pazi na sve Sto se oko nas zbiva, da neprijatelj nase
danasnjice ne spava. Cesto puta se iza malih, neduznih stvari
kriju velike. - Moramo svi jednako postupati, jer izgradujemo
socijalistiCkog ¢ovjeka. Ovaj slucaj je teZak, i mi ne moZemo ovo
gledati mirno, jer kad bismo propustili, mogli bismo doZivjeti
razocaranja. — U izvjesnim momentima moramo pristupiti ka-
zni da uvide da su skrivili. A nadleZzne vlasti, kad budu uvjere-
ne da su se popravili, opet ¢e ih ukopcati. - Ponovno vas poziv-
ljem da sa mnogo viSe ljubavi i zalaganja pristupimo izgradnji
omladine, koja je tokom N(arodno) O(slobodilacke) B(orbe)
dala toliko divnih primjera herojstva i pozZrtvovnosti.

Nakon ovoga pristupa se glasanju po trima prijedlozima.
Za prijedlog Raz(rednog) vijeca glasali su: RuSevi¢, Kljenak,
Maroevi¢, Namar, Baranovi¢, Verni¢, Jerkovi¢, Kresi¢, Andri¢,
Kalodera, Stalio, Matas, Coti¢, PolSek i Bakotic¢. — Za prijedlog na
1 g(odinu) s pravom polaganja ispita glasuje Vilovi¢, a za prijed-
log na 1 g(odinu) bez polaganja ispita glasuje Bonaci.

Prema tome Nast(avnicki) zbor donio je zakljucak da se:
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L. Petrikov Eugenija po ¢l. 40 tocka 10 disc(iplinskih) pravila
iskljudi iz svih Skola N(arodne) R(epublike) H(rvatske) na 2 go-
dine bez prava na polaganje ispita i to zato Sto je:

1) 8.1V. prouzrokovala odlazak svih ucenica sa sata predvoj-
nicke obuke, za koji je ¢in bila kaznjena ukorom direktora, ali
su kod ispitivanja poslije podneska N(arodne) O(mladine) iskr-
sli novi momenti, koji i taj njezin ¢in stavljaju u drugo svjetlo.

2) §to je nastojala da ometa rad u Skoli na satovima hrv. jezi-
ka i filozofije ismijavajuci nastavu i

3) Sto je pred svojim drugovima u razredu stalno isticala
Svoj negativni stav prema na$oj danasnjici i tim svim posluZila
kao prenosilac neprijateljskih utjecaja na razred.

II. PivCevi¢ Eduard iskljuci iz svih Skola N(arodne) R(epub-
like) H(rvatske) na 2 godine bez prava na polaganje ispita po ¢l
40 tocka 10 discipl. pravila za to §to je:

1) nametao idealisticko shvacanje i nastojao kociti rad na
nastavi filozofije

2) ismijavao i ironizirao nastavu filozofije, hrvatskog jezika
iistorije, narocito $to je omalovaZavao herojsku narodno-oslo-
bodilacku borbu nasih naroda i

3) isticao je pred drugovima svoj negativni stav prema na-
Soj danasnjoj stvarnosti i svim tim posluZio kao prenosilac ne-
prijateljskih uticaja na razred.

III. Treursi¢ Volga iskljuci iz svih Skola N(arodne) R(epubli-
ke) H(rvatske) na 2 godine bez prava na polaganje ispita po ¢l
40 tocka 10 discipl. pravila za to $to je u Gradskom komitetu
N(arodne) O(mladine) H(rvatske) dala izjave iz kojih proizlazi
da se saglasila sa rezolucijom Kominformbiroa.

Nastavnicki zbor smatra da za vrijeme od 2 godine sva tro-
jica kaZnjenih ucenika mogu dokazati da se Zele pravilno od-
nositi prema svojem narodu i domovini i socijalisticki napred-
nom pokretu.
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Ad b) drug direktor je procitao okruZznicu iz ,,Prosvjetnog
glasnika“ br. 3.

Ad c¢) nije bilo niSta.
Zapisnicar: Direktor:
Baranovi¢ G. Rumora Ante
Clanovi:

Klenak Mi(...) Andrié¢
J. Namar Kalodera
Maroevic¢ Makuc Vlasta
Vilovi¢ [potpis necitljiv]
Bakoti¢ [?] Dragica Cuka
I. Kresi¢ Gazzari Ksenija
Kljenak [?] Bonaci
Mara Coti¢ Zora Karaman
Vernié¢ Zora IvaniSevic¢
Petar RuSevi¢ PolSek [?]

Napomena

Gornji tekstovi vjerno reproduciraju izvorne rukom pisane
dokumente, bez ikakvih jezicnih ispravaka.

Uzgred napominjem da je, barem u mom slucaju, Mini-
starstvo prosvjete u Zagrebu odredilo kaznu koja je u izvjesnom
smislu bila jos oStrija od one koju je traZzio Nastavnicki zbor, jer
je rok izgona — premda oznacen kao ,,privremen“ — bio ustvari
ostavljen otvoren i ponovni je primitak u Skolu bio uvjetovan do-
kazom da sam se ,,vidno popravio“ (bez indikacije Sto je trebalo
vaZiti kao dokaz, i koja instancija je trebala izvrsiti verifikaciju).

E.P.

321



