TEKSTOLOSKA NAPOMENA

U cetvrtu knjigu izabranih djela Antuna Gustava Matosa
uvrstena je poznata zbirka polemika, epigrama i satira Dragi
nasi savremenici, koju je sam autor koncipirao tijekom 1912.
i u potpunosti priredio za tisak, a koja je prvi put tiskana tek
1940. u izdanju Binoze i redakciji Julija Benesié¢a (knjizevnu
ostavstinu sabrao Milan Matos), s tim da su u nasem izdanju
izostavljeni ¢lanci Matosevih izravnih polemickih i literarnih
protivnika, a uvrsten ¢lanak Realizam i artizam, kojega nema
u Binozinu izdanju, a Matos ga je predvidio. Izbor iz ostalih
kritika, eseja i polemika donosimo u tri ¢jeline s temama iz hr-
vatske i europskih knjizevnosti, a prenosimo ih onako kako su
objavljivani u raznim knjizevnim glasilima, kronoloskim re-
dom.

Matoseve tekstove otisnute ekavicom u Dragim nasim sa-
vremenicima (i)jekavizirali smo jer su preuzeti iz beogradskih
listova.

Pri kolacioniranju i priredivanju tekstova za ovo izdanje
pomogao nam je i uvid u tiskane primjerke pojedinih ¢lanaka
s autorskim korekturama tiskarskih i pravopisnih pogresaka,
koji se kao dio Matoseve ostavstine ¢uvaju u Zavodu za po-
vijest hrvatske knjizevnosti, kazalista i glazbe HAZU-a.

Jezik autora nije mijenjan, samo su pravopisna rjesenja
uskladena s normama Hrvatskoga pravopisa Matice hrvat-
skel.

Prema Mati¢inu pravopisu uredeno je pisanje velikoga
i maloga pocetnog slova (badnjak > Badnjak, sv. Augustina
> Sv. Augustina, Frankovac > frankovac, seljacke stranke >

1 Lada Badurina, Ivan Markovié¢, Kresimir Miéanovié: Hrvatski pravo-
pis. Matica hrvatska. Zagreb, 22008. 662 str.
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Seljacke stranke, U Registraturi > U registraturi, francusku
revoluciju > Francusku revoluciju, klub osjeckih knjizevnika
> Klub osjeckih knjiZevnika). Mnoga vlastita imena autor do-
nosi u mnozini, u poopéenom znacenju, pa smo i to uskladili s
normom (Lunaceki > lunaceki, Begovici > begovici, Luke Bo-
tict > luke botici, Lepoglave > lepoglave). U primjerima u koji-
ma veliko slovo ima stilogenu vrijednost ostavili smo ga bez
obzira na to $to norma zahtijeva drukcije rjesenje.

U skladu s Pravopisom uredeno je i sastavljeno i rastav-
ljeno pisanje: prilozi (iz daleka > izdaleka, ni malo > nimalo,
sto put > stoput, ni za sto > nizasto, na Zalost > nazalost, za
cijelo > zacijelo), ostale rijec¢i (ma da > mada, i ako > iako, u
ostalom > uostalom, ne ¢u > necu, tako zvanog > takozvanog,
ni jedne > nijedne, dvadesetpeti > dvadeset peti); pisanje kra-
tica (dr-a > dr., It. d.> Itd., n. pr. > npr., D. H. K. > DHK;
(ne)pisanje spojnice izmedu rije¢i (posto poto > posto-poto,
dan danas > dan-danas, nazovi-kriticar > nazovikriticar,
auto-analiza > autoanaliza, pjesnik-dak > pjesnik dak, Her-
cegbosni > Herceg-Bosni); (ne)biljezenje medusamoglasnicko-
ga /i/ (dialoski > dijaloski, industrialac > industrijalac, kli-
enta > klijenta; kajisem > kaisem, idejal > ideal, socijolog
> sociolog); nebiljezenje medusamoglasnickoga /i/ pri sklanja-
nju stranih vlastitih imena (Leopardijem > Leopardiem, Vin-
cijeva > Vincieva); pisanje stranih vlastitih imena (Smerling
> Schmerling, Haysmann > Huysmans, Zorilla > Zorrila,
DvorZak > Dvordk, Ravenna > Ravena, Paraguay > Parag-
vaj) te imenica i odnosnih pridjeva izvedenih iz stranih vlasti-
tih imena (nietzscheizma > niceizma, stendhalovac > stenda-
lovac, khuenovski > kuenouvski, heineovski > hajneovski, ver-
satlleskom > versajskom); biljezenje refleksa jata (osmjeh >
osmijeh, stjeg > stijeg, vijernika > vjernika, svijestan > syje-
stan, predemo > prijedemo); pisanje rijeci s tzv. pokrivenim r
(uvrjede > uvrede, oprjeka > opreka).

Kod stranih vlastitih imena ostavili smo nenormativno
pisanje u stilski obiljeZenoj upotrebi i tamo gdje navodi autore
koji pisu srpskim jezikom (npr. U svakom bo Strosmajeru je po
Jedan Majer...). Zadrzani su i kroatizirani oblici vlastitih ime-
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na osoba koje ne potjecu iz hrvatskoga podneblja kao stilska
znacajka (Fridrik Nietzsche umj. Friedrich Nietzsche, Joakim
Du Bellay umj. Joachim Du Bellay), te pisanje imena Don Ki-
hot zbog prosirenosti fonetskoga nacina pisanja toga imena.

Matos neke rijeci upotrebljava u dva ili tri oblika, pa su
tako i ostavljene jer nije rije¢ o pravopisnim rjesenjima, nego
o razli¢itim oblicima i tvorbama (npr. mozak i mozag, mogoh i
mogah, djeciji i djecji, franceski i francuski, nevjergjatno i ne-
yjerovatno, nesto i njesto, prama i prema).

Rijeci podrijetlom iz klasi¢nih jezika koje u korijenu imaju
glas s autor Cesto pise dvostruko ili samo s glasom s, tako da
jeito zadrzano (filozof i filosof, konservativac i konzervativac,
luksus), ali pisanje rijeci koje pocinju s eks- uskladeno je s nor-
mom (eksistencija > egzistencija, eksaktnim > egzakinim, ek-
sotican > egzotican). Polazili smo od toga da je u prvom sluca-
jurije¢ o razlici u izri¢aju, a u drugom samo u razlici u pisanju.

Ostavljeni su i oblici aorista glagola biti onako kako ih au-
tor donosi, mada ta upotreba nije dosljedna (M: nista ne tvrdi-
mo sto ne bi mogli dokazati, Ja bih volio da me kude kao Wen-
zelides...), arhai¢ni gramaticki nastavci u kosim padezima (pi-
sacah, rijecih, ciljevom, kojimi, baroknijeh) te jezitna rjesenja
koja nisu u skladu s danasnjim hrvatskim jezi¢nim osje¢ajem
(talenat umj. talent, renesanskih umyj. renesansnih).

Pisanje futura I. uskladeno je s pravopisnom normom
(dodati cemo > dodat cemo, biti ¢e > bit Ce, poznacete > poznat
Cete), osim u stihovima (npr. Cijelu zemlju prekriti ée tama /
Klonuti ée idealna snaga).

Provedene su i glasovne promjene (biljeZku > biljesku,
obcinstvo > opcinstvo, pocastno > pocasno, urednictvo > ured-
nistvo), s nekim iznimkama u jednacenju suglasnika po mjes-
tu tvorbe i sibilarizaciji (rastrijeznjen umj. rastrijeZnjen, snos-
ljivgj umj. snosljivoj, Luci umj. Luki). Iznimke smo napravili
u primjerima gdje drzimo da je rijec o tvorbi, a ne o pravopisu.

Pisanje zareza uskladeno je s danasnjim prihvacanjem lo-
gicke interpunkecije i s pravopisom (Vidi se, da je taj nos bio
svagdje > Vidi se da je taj nos bio svagdje; Znate, tko je najbo-
lji hrv. satirtk > Znate tko je najbolji hrv. satirik; U razgovoru
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Jje duhovitiji, no kad pise > U razgovoru je duhovitiji no kad
pise; Ako Zelite ja cu vam je dovesti > Ako Zelite, ja ¢u vam je
dovesti).

Iz predlozaka su uklonjene sve uocene slovne pogreske
(tablo > stablo, nadapa > napada, njegovovo > njegovo, Cari-
tad > Caridad, Muffle > Mufle, priskacuci pomoc > priskacu-
¢ u pomoc, eksperimentu je > eksperimetuje, ohrapavivsi im
grla > ohrapavise im grla), ali ne i pogreske koje su nastale
kao posljedica krivog povezivanja predikata sa subjektom (No
posto njegova porodica, mati, brat i otac, Zivu na jugu... umj.
No posto_njegova porodica, mati, brat i otac, Zivi na jugu...;
Tako je Surminova povijest nase novije knjizevnosti, djelo sa-
svim neuspjelo, proslo kroz srpsku kritiku... umj. Tako je Sur-
minova povijest nase novije knjiZevnosti, djelo sasvim neuspje-
lo, prosla kroz srpsku kritiku...)

Korigirali smo oznaku za zanaglasnu duzinu (romantika
umj. romantikd) te interpunkcijske znakove gdje je to bilo po-
trebno.

U vecdini tekstova fonem /3/ biljezen je dijagramom dj ili
gJ, koji je zamijenjen monogramom d (medju > medu, izagje
> izade). Iznimke su prezimena Gjalski i Magjer.

Upozoravamo i na Matosevo netocno citiranje stihova A.
Starcevica, sto ih je stavio kao moto svome ¢lanku (Noc je tam-
na, svigdje vlada tmina /[...] | S ovaj i taj kraj tvojih planina
umj. Noc jos tamna svigdje vlada, t tmina /[...] | S ovaj i s taj
kraj tvojih planina).

Kako bi se razlikovale od autorskih, redaktorske su fus-
note oznacene zvjezdicom.

U Rjecniku i Tumacu imena i izraza izostavljen je opis
leksickih jedinica za koje nije pronadeno Sire tumacenje od
onoga vidljivog iz konteksta. Pojmovi koji se objasnjavaju na-
vode se u onome obliku u kojem se nalaze u tekstu.

D.R.
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