HOMEROVE ODGOJNE VRIJEDNOSTI

Odgoj je u staroj Grekoj vrijedio samo za plemstvo,”® a teze¢i tome da

se dode do jake osobnosti, ticao se kako tjelesne tako i dusevne razine ¢o-
vjeka. U tom okruzenju odgojena osoba morala je biti odlu¢na, poduzetna
i u borbi okretna, o ¢emu se naveliko govori u Homerovim epovima,**
tako da se u njegovu Zivotnom i obrazovnom idealu naslu¢uju crte, ali
jos uvijek ne i pojam buduceg savr$enog Grka koji je kalokayaBdg
(kalokagathos),” a koji ¢e iznjedriti kasnije atenski pristup odgoju,*® sto
¢e Rimljani slobodno prevesti sa mens sana in corpore sano. Homerov he-
lenski svijet nalazi se u povojima svog kulturnog razvoja’® pa nije moguce
govoriti strogo o njegovu odgojnom sustavu i prate¢im ustanovama. Ovdje
je rijec tek o odgojnim obicajima i navikama, a manje o njegovim promi-
$ljenim nacelima i pravilima. Ukratko, odgoj Grka u Homerovo vrijeme
iskljucivo je vezan za obitelj, koncentriran je na prakticno, a odgajalo se
motrenjem odraslih dok su bili u akciji.*”

Prvo staranje oko novorodenceta pripalo je majci iako ona u mnogo
slucajeva nije uvijek sama hranila svoje dijete. Naprotiv, povjeravalo ga se
dvorkinji, robinji, odnosno dojilji ili njegovateljici ¢ija je to bila duznost i
svojevrsna profesija. To je razvidno u ku¢i najslavnijeg trojanskog hero-
ja Hektora:*”! u trenutku naime kad se dolazi oprostiti od svoje supruge
Andromabhe slute¢i da mu je to i posljednji susret sa Zenom i sinom Asti-
janaksom®”? jer su Ahejci s ogromnim vojnim snagama ve¢ na vratima
Troje. U Andromahinoj pratnji je »dojilja« koja je posla za Andromahom
»u rukama noseci dijete«.””” Tako othranjena djeca, a zbog majc¢inskog od-
nosa prema njima, bila su vrlo naklonjena i odana svojim dojiljama kako u

265 Osim ve¢ prije spomenutih Jaegera i Marroua vidi: Fritz Geschnitzer, »Homer, u: Kai Bro-
dersen, Grosse Gestalten der Griechischen Antike. 58. Historische Portraits von Homer bis Kleopatra,
Miinchen 1999., str. 12-21.

26 Kenneth John Freeman, Schools of Hellas, London 1909.

7 J1.1, 1315 275; IV, 179; XX, 108; Od. XVII, 307 itd.

25 Werner Jaeger, Paideia. Die Formung des griechischen Menschen I-1II, Berlin - New York
1989., str. 46.

29 Homer samo na jednom mjestu mozda spominje pismenost u Heladi: II. VI, 168-169.

#0  Dovoljno je imati pred o¢ima neke osobe Ilijade i Odiseje poput Ahileja, Eurikleje, Nausikaje,
Andromahe, Telemaha, Penelope, itd.

#! Ima puno primjera toga u Homerovu djelu. Ovdje donosimo samo jedan.

272 J1. VI, 399-403.

2311 V1, 389; 399-400; Od. 1,435.
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djetinjstvu** tako i u poodmakloj dobi.?”” O tome nam svjedoci i Odisejev
odnos prema njegovoj dojilji Eurikleji, koja je bila sluskinja njegova oca
Laerta,”® a prema kojoj se krajnje korektno odnosilo i kasnije.””

Po svemu sudeci, antickom Grku se nije ¢inilo dobrim da djecak odra-
sta samo pod paskom majke dojilje jer se izlagao riziku razmazenosti,”’®
iako se njegovala njeznost i samog oca. To Homer posebno istice u susretu
Hektora i Andromahe, kad supruga savjetuje svome muzu da se ne izlaze
riziku i da ne ide u rat iz kojeg, ona sluti, nece izvudi zivu glavu. Upravo
je to trenutak kad beskompromisni trojanski junak pokazuje svu o¢insku
njeznost prema vlastitome ¢edu koje je bilo zastraseno*” njegovim vojnic-
kim izgledom:

»Odmah svijetli Hektor sa glave kacigu svoju
Sjajnu, presjajnu, skine i na tle je metne, te sina
Poljubi miloga svog i na rukama ponjise njega.«**

Iz teksta se saznaje da je tome najprije prethodio skriveni ali njezni po-
gled upucen sinu*®' dok ga je dojilja drzala na grudima, potom Hektorov
pokusaj da sebi privine ¢edo, a onda krik malenoga®* zbog gorostasne i
¢udno odjevene pojave vlastitog oca na kome je bila odora od mjedi, a
kaciga s konjogrivnom resom.” Ovo kratko izvje$ce u Ilijadi sviedoci o
tome kako se grcki aristokrat i vojnik, onaj kojeg je resila vojnicka vrlina,
ponasao u trenutku zastradenosti mladoga bica. Najprije mu je zajedno s
majkom uputio osmijeh,”®* davsi mu do znanja da se nicega ne treba bojati
kad su uz njega pored njegovateljice njegov otac i majka, potom je, znajuci
$to je povod djetetova straha, skinuo kacigu s glave® micudi je izvan nje-

741 X1V, 467.

275 1 XXII, 394-429.

276 1, XXII, 394; 419; XXIII, 25; 39; 69.
277 0d. 1, 430-433; XXII, 391s; 411ss itd.
278 1. 1,297-298; 11,270-280.

279 1. VI, 467-470.

20 1. V1,472-474. (Homer, Ilijada, Zagreb 2003., str. 154)
2811 VI, 404.

22 J1. VI, 466-468.

283 1. VI, 469.

284 J1 V1,471

25 J1. VI, 472.
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gova vidokruga, a onda cjelivao vlastito dijete i njezno ga njihao na svojim
rukama kako bi mu umanjio strah od nenadane i gorostasne pojave.

Na tako davnoj odgojnoj praksi koja se stalno potvrdivala tijekom po-
vijesti®*® i suvremene odgojne znanosti nastavljaju promicati slicno pona-
$anje u trenutku odgajanikova straha: ljubaznost klju¢nih odgojnih fak-
tora (otac, majka, odgajatelj) koja se iskazuje na primjeren nacin - kroz
mio pogled i ljubazan osmijeh kao prvi korak u suzbijanju straha, potom
tizicka i dusevna blizina koja se manifestira tjelesnim kontaktom s prepla-
$enim, a onda kao vrhunac, uzimanje djeteta na vlastite ruke kako bi ga se
lisilo straha i psihicki rasteretilo.?

Na temu odgoja djecaka u staroj Gr¢koj postoje ve¢ vrijedna objavljena
djela.?®® Postivanje roditelja bila je stroga duznost o koju se djeca nisu smje-
la lako ogrijesiti, a vjezbalo se u djetinjstvu kako bi bilo stavom i u zreloj
dobi.”® U protivnom trebalo se nadati prokletstvu vlastitih roditelja,*’ a i
ljutnji samih bogova.”' Djeca, a iz postivanja i odrasli, svoje su majke, ba-
rem one aristokratske, nazivali »gospoda majka«.*** Djecaci su se najprije
ucili ku¢nim poslovima, a poslije junackim i bojnim igrama i vje$tinama.
Vladalo je uvjerenje da se kuénim poslovima postize spretnost i domislja-
tost koja je kasnije omogucavala snalazenje u svim zivotnim prilikama pa
i u samom ratu.”’ Dijete je raslo uz brigu i skrb roditelja pa i drugih uku-
¢ana slusajuci slatkorjecivi govor bajki o bogovima, junacima, herojima
vrijednima svakog divljenja. Odrasli su nadasve imali u vidu eticki odgoj
potomstva, ali nisu krili ni tajili ono $to bi iz tog bilo vrlo vazno i za njih

26 Heinz-Elmar Tenorth, Geschichte der Erziehung, Weinheim 2008.; Johannes Christes,
Handbuch der Bildung und Erziehung in der Antike, Darmstadt 2006.

7 Joseph Scklafani, The educated parent. Recent trends in raising children, Westport, CT 2004.;
Gertrud Ennulat, Angste im Kindergarten ein Praxisbuch fiir Erzieherinnen und Eltern, Miinchen
2001.; Klaus Grossmann, Angst und Lernen. Angstfreie Erziehung in Schule und Elternhaus,
Miinchen 1977.

288 Mark Golden, Children And Childhood In Classical Athens, Baltimore 1990.; Jenifer Neils —Le-
sley Beaumont, izd., Coming of Age in Ancient Greece. Images of Childhood from the Classical Past.,
New Haven 2003.; Oscar Pache, Baby and Child Heroes in Ancient Greece, Urbana and Chicago
2004.; Mark Golden, »Change or Continuity? Children and Childhood in Hellenistic Historio-
graphy«, u: Mark Golden, izd., Inventing Ancient Culture: Historicism, Periodization, and the An-
cient World, London 1997., str. 176-191.

29 J1.11, 130s.

20111, 135s.

21111, 131-136.

22 J1. VI, 429; IX, 560 itd.

3 JIL11, 314-316.
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same, naime da u starosti nadu pomoc¢ i zamjenu®* te da se produzi vijek
vlastitom pokoljenju. Roditelji su ¢eznuli da im djeca budu barem kao sto
su oni, $toviSe, i bolja od njih samih: »Da rekne tko: ‘od oca je taj valjaniji
mnogo'«.** To da su Grci ku¢nom poslu pripisivali i odgojnu kvalitetu
proizlazi iz Odisejevih rijeci koje je kazao svinjaru Eumeju prije nego $to
mu se otkrio.**

Kad je musko dijete postalo djecakom, njegova se odgoja lacao otac
vodedi ga sa sobom u drustvo odraslih i postupno ga upucivao u Zivotna
znanja i umijeca. Koliko je to bila vazna odgojna praksa, znano nam je
primjerice iz Andromahina jadikovanja nad mrtvim Hektorom gdje ona
govori o predstojecoj sudbini sina Astijanaksa koji je ostao siro¢e nakon
oceve pogibije, osvjes¢ujudi si ono $to ¢e se s njim dogadati kad bude on-
dje gdje je mjesto i njegovim vr$njacima, u drustvu odraslih, ali bez oceve
asistencije:

»Zlopate¢ dolazi on prijateljima svojega oca,

Od njih za struku jednog, a drugog za kosulju vuce;
Gdjekojem bude ga zao, pa vr¢i¢ dade mu mali,
Usne okvasi njim, al’ ne moze okvasit grla.

Djecak, $to ima i oca i majku, od gozbe ga riva,
Rukama njega lupa i grdnim ga r’jecima psuje:
‘Odlaz’ odavde, tvoj se medu nama otac ne gosti.
Zaplakan onda se djecak udovici materi vraca, —
Sin na$ Astijanaks, $to prije na koljenma ocu
Jedase samo mozak i ovnujsko debelo meso.«*”

Sto se iz ovih nekoliko navedenih redaka Ilijade moze reéi o starogré-
kom odgoju djec¢aka? Ponajprije da se skrb dojilje nije sastojala samo od
hranjenja (tpo@r, trophé), premda je to bio prioritet kako bi se uopée mo-
glo uzdizati ¢ovjeka kao duhovno bice, nego i od najelementarnijih odgoj-
nih zahvata koji su bili uskladeni s obicajima i tradicijom obitelji gdje je i

24 ] XIX, 368.

25 1. VI, 479.

2% 0d. X1V, 222-223.

7. XXII, 492-502. (Homer, Ilijada, Zagreb 2003., str. 534)
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nadalje dojilja imala vaznu ulogu, ali i majka.”®® Nakon toga pak uslijedila
je oceva sustavnija odgojna briga kad je rije¢ o djecaku, a majcina kad je
rije¢ o djevojcici.*” Djec¢akov odgoj dogadao se dakle i ondje gdje se zbi-
vao ne samo obiteljski nego i drustveni zivot, gdje se raspredalo o ratnim
vjeStinama, ali i o zivotu u mirnodopsko vrijeme, konkretno na simpozi-
jima®* o kojima govori i navedeni ulomak Ilijade. Bila je to jedinstvena
prilika za djecake da se u drustvu svojih roditelja upoznaju s njihovim
prijateljima te da se zblize sa svima onima koji su imali drustvenu tezi-
nu, kako u ratu tako i u miru. Ocevi, osim $to su bili neposredni uzori i
ideali svojoj djeci, pritom su bili i svojevrsni vodici i posrednici. Zato ve¢
sad Andromaha Zali nad svojim sinom videci ga kako se mora zlopatiti*”'
snalazedi se u tom nepoznatom, a opet tako i toliko uzvisenu i po zivotnu
karijeru vaznom drustvu. Ono $to bi djecak dobivao izravno od svog oca
kao neposredno nadleznog za njegov 0odgoj, u ovoj situaciji mora traziti
od njegovih prijatelja umoljavajuci se, ponizavajuci, vuku¢i ih za rukave,**
a oni ¢e mu se obracati iz samilosti,”” tek toliko naime da zadovolje puku
formu, od cega dijete nece imati velike koristi.***

Iz ovoga se moze zakljuciti da je i antickom Grku bilo sasvim jasno
kako je odgajanje dugotrajno, sustavno zalaganje onoga u koga se ima po-
vjerenje, koga se dozivljava kao oslonac i ideal, odgajatelja koji svog odga-
janika uci prve korake vodeci ga za ruku kroz zivot. Kad bi to imao Asti-
janaks, a nece imati, bi li se onda morao ponasati na nacin koji njegova
majka vec sluti? Zacijelo ne! Nece Astijanaks biti samo u tome prikracen.
Istovremeno ce osjetiti i Sto znaci Zivjeti u necjelovitoj obitelji kao vaz-

2% Usp. prikaze Andromahe i Penelope i njihov odnos prema vlastitoj djeci — Astijanaksu i Tele-

mahu.

2 O odgoju Zenske mladezi u antickoj Grekoj, o odgojnim sadrzajima i instancama, bit ¢e kasni-
je govora.

30 Simpozij (ovpmootov, sympdsion) ili gozba bio je starogr¢ki nacin druzenja odraslih ljudi,
aristokracije, odnosno ratnika u svrhu prenosenja tradicionalnih vrijednosti, koji je katkad znao
zavr§iti i pijankom, a nerijetko i izrazavanjem homoseksualnih sklonosti. Zene bi se mogle pojaviti
tek kao zabavljacice. Simpozij ¢e u mladoj gr¢koj povijesti poprimiti i zna¢enje knjizevne vrste, od-
nosno podvrste dijaloga unutar kojeg se partneri zamisljaju kao sudionici gozbe. Rasprava se, kroz
pitanja i odgovore, vodi oko sredi$njeg problema, a usput se raspravlja o raznovrsnim temama.
Postoje sacuvani gozbeni dijalozi Platona, Ksenofonta, Plutarha, Ateneja i Makrobija.

o XXII, 492.

302 ] XXII, 493.

305 1 XXII, 494.

304 1 XXTI, 494s.
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nom odgojnom tijelu za taj uzrast. Ba$ zbog toga bit ¢e izlozen fizickom i
psihickom zlostavljanju svojih vr$njaka,’® a odgojna drama izrazena kroz
plac djeteta®® bit ¢e dovedena do dusevne boli kad se spomene minula
oceva njeznost i skrb.*””

Zdrav njezan odnos®® anticki Grk, kako muskarac tako i zena, nije po-
kazivao samo prema djetetu, nego se on njegovao i prema odrasloj osobi
u situacijama koje su to jednostavno pretpostavljale. Svojevrsni je to na-
stavak odnosa koji se formirao u djetinjstvu. Tako se primjerice odnosi
Eumej*® prema Telemahu kojeg je vidio nakon dugih godina izbivanja,
tako se drze i Telemah i Odisej u trenutku kad se Odisej otkriva Telemahu
kao njegov otac,’' §to e reci da je to bila redovita praksa i da se tada nije
Stedjelo na njeznosti.

Posebno je to pak razvidno kod Odisejeva prvog susreta sa sinom Te-
lemahom nakon dvadeset godina lutanja po morima i Telemahove privr-
zenosti ocu’® u tom trenutku, odnosno medusobne njeznosti oca i sina,**
Penelopina®® doceka potajice nestala jedinca. Razmotrit ¢emo jedan po
jedan od tih iskaza:

»Tako Odisej rece i poljubi sina, i njemu

Na tle se odroni suza od lica koju je dotle
Jednako potiskivo; Telemah jos vjerovat ne htje,
Da mu je otac to. [...]«*"

w

05 JI. XXII, 496ss.
306 JI XXII, 499.
07 I XXII, 500-501.

% Osim toga, stari su Gri, ali ne iz Homerova vremena, poznavali i pederestiju (nadepaotia,
paiderastia) koja je imala mnoga obiljezja suvremene pedofilije, usp. Plat. symp. 181c; 192b. No
nisu je tako i toliko Zigosali kao §to je to danas slucaj s pedofilijom.

3 Od. XVI, 20-26. Eumej je bio najprije svinjar, a onda i voda svinjara u Odisejevoj obitelji, silno
vezan za svoga gospodara, ali privrzen i njegovu sinu Telemahu te Zeni Penelopi. Strasno je patio
zbog odsutnosti starog i mladog gospodara iz obitelji ostavsi im krajnje odan i vjeran.

310 0d. XVI, 190-192; 213-220.

S 0d. XV, 213s.

32 0d. XV, 215-218.

313 Penelopa (ITnvelomeia, Peneldpeia) je Odisejeva vjerna supruga koja je na njega ¢ekala punih
20 godina i vrlo smisljeno odugovlacila svoju ponovnu udaju. Njezine smicalice poput tkanja mr-
tvackog pokrova svekru, koji bi svake no¢i razderala (II. II, 104-105), a rekla je proscima da ¢e se
udati za jednog od njih kad ga zavrsi, ili pak odrzavanja natjecanja u koristenju luka, a znala je da
ga samo Odisej moze nategnuti (II. XXI, 336), odraZavaju njezinu pravu narav. Zacijelo jedan od
najpozitivnijih likova u Homerovu opusu.

3 Od. XVI, 190-193. (Homer, Odiseja, Zagreb 2003., str. 308)

w
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15 i dirljiva susre-

317

Nakon Telemahova povratka u vlastitu zemlju Itaku
ta sa slugom Eumejem,’'® dok je izbjegavao opasan susret s proscima,
istovremeno htiju¢i doznati iz prve ruke situaciju u obiteljskom domu,
naletio je na vlastita oca koji je bio prerusen u prosjaka-stranca s Krete
te ve¢ nekoliko dana i sam kao gost boravio kod sluge Eumeja. Spektakula-
ran susret’® s ocem odigrao se u Eumejevoj kolibi u trenutku dok je sluga
bio na putu da odnese vijest o Telemahovu povratku Penelopi,** ali ne i
Odisejevu ocu Laertu.**

Sinovljev Sok otac je ublazio govore¢i mu kako se ne treba plasiti, da on
nije bog nego njegov otac zbog kojeg je puno propatio u zivotu.”” Nakon
toga uslijedio je doslovno navedeni tekst iz Odiseje u kojem pisac kroz
poljubac demonstrira njeznost oca prema sinu i samom stradalniku zbog
¢ega se nisu vise mogle suspregnuti ni suze.’* Naime Odisej je prije kra-
domice doznao kroz kakve je sve nevolje moralo prolaziti njegovo dijete**
i kako se u svemu ponasalo dostojno oca koji ga je rodio.**® Zacijelo je Pe-
nelopa ¢esto spominjala sinu vrline i slavu njegova oca koje je tako snazno
podvukla u trenutku kad je Telemahu prijetila smrtna opasnost.””” Do-
slovno je rije¢ o starogr¢kim »pedagoskim vrijednostima« kojima se kitio
svaki vrli heladski aristokrat. Prije svega to je vrlina usvojena ne samo
kao ideal nego i kao unutrasnji stav,**® potom junastvo koje se moze us-
poredivati s onim lavljim,’ a onda i slava koja se o njemu $irila ne samo

318

319

350d. XV, 495-499.

316 Od. XVI, 11-26. I ovdje ima puno odgojnih elemenata koji pokazuju odnos sluge prema gos-
podarevu djetetu, ljubavi koja je nastala tijekom zajednickog suzivota i medusobne empatije.

17 Ubojstvo Telemaha je nagovjesteno ve¢ znatno ranije. Trebao je biti sa¢ekan i pogubljen kod
otoka Asteride (Od. 1V, 845-847) prema Antinojevu planu. (Od. IV, 669-673; 675-677)

38 Od. XVI, 31-35.

¥ Od. XVI, 57-63.

20 Naime Atena je u tili ¢as prosjaka, $to ga je malocas upoznao Telemah, pretvorila u naocita i
dobro odjevena muskarca, muzevna izgleda, za kojeg je Telemah pomislio da je sam bog (Od. XI,
173-179).

1 Od. XVL130-131.

22 Od. XVI, 150s. Njemu je vijest o tome trebala javiti kljucarica Eurikleja. (Od. XVI, 152s).

33 0d. XVI, 181-183.

3 0d. XVI, 191s.

% 0d. XVI, 91-94.

32 0d. XV, 114.

27 0d. 1V, 724-728.

3 0d. 1V, 724s.

% 0d. 1V, 724.
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po rodnom mu Argu nego po cijeloj Heladi,*® $to ce rec¢i Gre¢koj. Koliko

su to bile vazne, odnosno klju¢ne odgojne vrijednosti, svjedo¢i doslovno
Penelopino inzistiranje na njima.**' Nije onda ¢udo $to je Telemah ¢eznuo
za upoznavanjem takvoga oca, uzora i ideala, kao ni da je toliko toga po-
duzeo, da je napustio vlastitu majku, dom, ugodno obiteljsko okruzenje,
relativno bezbrizan Zivot,** kako bi dosao do otjelovljenja onoga za ¢im je,
bolje receno, za kim je i sam ¢eznuo. Onda i ne treba cuditi reakcija i jed-
nog i drugog, naime suze radosnice, pri iznenadnom susretu: odgajatel;j
je postao svjestan da mu je odgajanik usvojio kreposti po kojima je slican
njemu, unato¢ njegovoj odsutnosti, a odgajanik je pronasao ono na §to su
ga stalno kroz Zivot privikavali, od majke, preko slugu i sluskinja pa sve
do ocevih prijatelja — da i sam bude neporocan® Sli¢no se ponasaju svi
odgajatelji i odgajanici kad je u pitanju ideal.

Nije mogla drukdije reagirati ni Penelopa pri susretu sa svojim sinom
¢iji joj je dolazak nagovijestio sluga Eumej, a iz kojeg ¢emo isto tako poku-
$ati izvuci »odgojna zrnca«:

»Zaplace i svog milog obujmivsi rukama sina,
Stane mu ljubiti glavu i obje lijepe oci;

Stane jaukat i ove progovori krilate r’jeci:

Tu li si, sunasce drago, Telemase! vidjeti tebe

Vise mislila nisam, oti$ao kako si u Pil«.>**

Sto je pak kod Penelope, Telemahove majke i Odisejeve supruge, pro-
uzrocilo takvu bujicu pozitivnih osjecaja? S jedne strane zacijelo je to po-
sljedica iznenadnog bljeska ostvarenja dugogodisnje nade da kao ozalo-
$¢ena majka i supruga, osim bez muza, svim vrlinama, junastvom i slavom
ovjencana, nece ostati i bez sina jedinca. Sto se dogodilo s njezinim sinom
koji je u ranoj mladosti, dok ga jo$ nije mogao ni upoznati, ostao bez svo-

300d. 1V, 726.

31 0d. 1V, 814-816.

3 Zivot je za Telemaha mogao biti relativno bezbrizan da je prihvatio rasipnistvo prosaca i po-
mirio se s tim da i njega i majku stave na zao glas.

33 0d. XVI, 214-220.

34 Od. XVII, 38-42. (Homer, Odiseja, prev. i protum. Tomo Mareti¢, pregl.i prir. Stjepan Ivsi¢,
Zagreb 2003., str. 320) Posljednja dva retka identi¢na su Eumejevom pozdravu §to ga je uputio
Telemahu nakon §to se ovaj vratio iz Pila. (Od. XV1, 23-24).
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jega oca? Telemah je naime vidjevsi kako razulareni prosci®®® njegove bez

muza ostale majke,”* bezosjecajno trose njihovu imovinu, a ne mogavsi
to osobno sprijeciti zbog svoje mladosti i nepostojanja odgovarajucih »sa-
veznikag, svjestan da mu u toj situaciji samo otac moze pruziti pomoc,
potajno odlucio oti¢i u potragu za njim.*” Krenuo je od Nelejeva Pila**®
gdje je zivio kralj Nestor,” sudionik Trojanskoga rata, od kojeg se Tele-
mah nadao dobroj informaciji. Umjesto nje dobio je savjet*** da o tome
razgovara s Menelajem,**' spartanskim kraljem. K njemu Telemah dolazi s
Nestorovim sinom.** I uistinu, dok im obojici Menelaj pripovijeda o svo-

jim pustolovnim dogodovstinama®* i ratnickim dozivljajima, iznenada je

spomenuo Odiseja koji je pretrpio i podnio muka kao niti jedan drugi
Ahejac,** iskazujuci zbog toga Zaljenje prema njegovoj supruzi Penelopi i
mladahnom sinu Telemahu.**> Menelaj nije znao da to govori pred samim
Telemahom. Potom je kazao ono ¢ega se ponajvise pribojavao Odisejev
sin, naime to da o njegovu ocu osobno nista ne zna,** ne zna je li ziv ili

mrtav,>”” da zna kako se jo$ nije vratio svome domu** i da zbog toga on,

35 Rijec je o 108 udvaraca koji su je salijetali tijekom dvadeset godina odsutnosti njezina muza

vjerujuéi kako je on mrtav. (Od. XVI, 247-254) Na celu im je bio zli Antinoj. Ako se k tome prida
jo$ devet sluga, odnosno pratnja, bilo je to dovoljno da se brzo unisti mukom steceni imetak.

36 Qdisej je nakon desetogodi$njeg Trojanskoga rata lutao jo§ deset godina po morima doziv-
ljavaju¢i mnoge opasne pustolovine. Izgubio je sve prijatelje prije nego $to se vratio na Itaku, u
svoje kraljevstvo. Njegova supruga i sin nisu kroz to vrijeme o njemu imali nikakvih vijesti sve dok
Telemah nije dosao do njih riskirajudi vlastiti Zivot.

337 Svoju nakanu otkrio je samo Eurikleji, Odisejevoj dojilji, a sad kljucarici u njegovu domu.
(Od. 11, 345; 356-358)

3 0d. 111, 4.

9 Kao starijeg i iskusnog vojnika ¢esto su ga konzultirali Agamemnon, zapovjednik greke voj-
ske, kao i Ahilej, najsnazniji junak u njoj. Nestor je bio poznat po dobrim savjetima i zato nije bez
razloga §to s njim prvim Telemah Zeli razgovarati o svom ocu Odiseju.

0 0d. 111, 317.

1 Spartanski kralj, brat mikenskog kralja Agamemnona, ¢iju je zenu Helenu oteo Paris, trojanski
pring, $to je bio povod Trojanskom ratu. U njemu se Menelaj proslavio ponajvise time $to je spasio
mrtvo tijelo Patrokla, Ahilejeva vjernog prijatelja kojeg je ubio Hektor. On se poslije rata, nakon
dugogodisnjih pustolovina, ipak zajedno s Helenom sretno vratio doma gdje ga je pronasao Tele-
mah. (Od. 1V, 20; 71)

2 Rije¢ je o Pizistratu. (Od. I1I, 482)

. 0d. 1V, 82-85.

- 0d. 1V, 104-105.

¥ 0d. 1V, 107.111.

36 0d. 1V, 109.

70d. 1V, 110.

¥ 0d. 1V, 109.
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njegov ratni drug, neizmjerno pati**® pa i u trenutku dok udaje svoju ljubi-

micu* za Ahilejeva potomka,*! a Spartankom Zeni vlastitoga sina.”** Ipak
ovaj put Menelaj nije jos rekao sve $to zna o Odiseju.

Prisustvuju¢i razgovoru Menelaja i Telemaha, Helena, Menelajeva
zena, ¢udi se sli¢nosti dosljaka, koji se jo$ uvijek nije ocitovao, s djetetom
Sto ga je Odisej ostavio prije odlaska u rat,> a to potvrduje i Menelaj vi-
djevsi slicnost njegovih nogu, ruku, pogleda, glave, kose®* s Odisejevim.
No ono §to je kod Menelaja ponajve¢ma pobudilo sumnju u dosljaka Te-
lemahova je reakcija na Menelajev spomen Odisejeva imena.”> Na koncu
Nestorov sin Pizistrat otkriva Menelaju pravi identitet mladahnog stranca.
On je Telemah, Odisejev sin!*** Nakon toga slijedi erupcija Menelajevih
pohvala Odiseju koji se za nj »mucio mnogo«*” i kome zbog toga duguje
ljubav vecu nego bilo kojem drugom Argejcu, pa mu je i obecao, ako se
vrate u domovinu, pokloniti grad u Argu, kucu za njega i njegovu obitelj
te prijateljsko drugovanje do smrti.*®

Zanimljivo je koji povod Telemahovu trazenju navodi njegov pratilac,
ono naime $to je bila srz starogrckog odgoja: »ne bi li rije¢ ga ti naucio

- 0d. 1V, 104.

#0 " Rije¢ je o Hermioni koju je Menelaj dobio s Helenom (Od. 1V, 13) prije nego $to je ona pobje-
gla s Parisom, trojanskim princem, sinom kralja Prijama. Ona je najprije bila obe¢ana Agamemno-
novu sinu Orestu, no u Trojanskom ratu Menelaj je promijenio misljenje i obec¢ao je Ahilejevu sinu
Neoptolemu. Kako s Neoptolemom nije imala srece, njezin se prvi zaru¢nik, Orest, pobrinuo da se
ipak uda za nj nakon §to je on ubio Neoptolema.

»10d. 1V, 4-5.

32 Rijec je o Megapentu kojeg je Menelaj dobio s robinjom u poodmakloj dobi. (Od. IV, 11s.; XV,
103).
3 0d. 1V, 141-144. Odisej je naime sam sebe uhvatio u klopku. Uz Menelaja i on je bio jedan od
Heleninih prosaca. Zato je njezin otac Tindarej bio vrlo zabrinut kako izbje¢i sukob medu njima.
Odisej mu je obecao rijesiti taj problem pod uvjetom da Tindarej njemu pomogne u udvaranju
njegovoj buducoj supruzi Penelopi, na $to je Tindarej pristao. Odisej je rijesio problem tako $to
je od svih prosaca, prije nego $to je Helenin otac rekao kome ¢e je dati, trazio da se zakunu da ¢e
prihvatiti Tindarejevu odluku i da ¢e poslije braniti izabranog muza. Svi su to obecali, pa i Odise;.
Kad je pak doslo vrijeme sukoba s Trojancima, upravo zbog Helene, Menelajeve Zene, u njega se
morao ukljuciti i sam Odisej zbog dane zakletve. Pokusao je to izbje¢i pravedi se lud i sijuci sol
umjesto sjemena. U lazi ga je uhvatio Palamed staviv$i mu pred plug novorodenog sina Telemaha.
Nije mogao preko njega proci pa je tako otkrio svoje mentalno zdravlje i zbog toga morao krenuti
u rat.

4 0d. 1V, 148-150.

3 0d. 1V, 151-154.

36 0d. 1V, 157.

»70d. 1V, 170.

8 0d. 1V, 172-179.
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koju il djelo« (6@pa oi § Tt £mog boBHoeaL Bé T Epyov, 6phra hoi é ti
épos hypothéseai éé ti érgon),”® a §to je uvelike dolazilo u opasnost kada
bi otac kao glavna okosnica djecakova odgoja bio odsutan.’* Upravo je to
kod Telemaha bio sluc¢aj. Ni on u djetinjstvu nije imao oca koji bi ga ucio
rijeci i djelu,*" kako bi se moglo biti nasljednikom takva oca*” i u njemu
prepoznavati ideal $to ga se usaduje u odgajanika od rodenja pa sve do
punoljetnosti.’®

Telemabh se, stoga, okrece svojoj glavnoj preokupaciji propitkujuci i na-
dalje za svog oca. Kad je pak Menelaju bilo jasno koga ima pred sobom, i
kad se u njemu pobudilo sjecanje na dragog prijatelja kojemu toliko du-
guje, nije vie mogao Telemahu nista tajiti, nego mu je obecao redi isti-
nu.** Prepri¢ao mu je svoj osobni susret s boginjom Idotejom, Protejevom
kéeri*® koja mu je omogucila povratak doma i istovremeno ga uputila na
svog oca Proteja, morskog starinu,’* svojevrsnog sveznalicu koji mu je
najprije otkrio tragicnu Ajantovu®”’ sudbinu, a potom i sudbinu njegova
brata Agamemnona’®® te svih drugih iz pratnje Agamemnona®® i ostalih
ahejskih junaka, pritom izrekavsi i ono $to je ponajve¢ma zaintrigiralo Te-
lemaha: »samo se jo$ jedan nalazi ziv na $irokom moru«.*”* Naravno, rije¢
je bila o Odiseju, Laertovu sinu, s otoka Itake,””* Telemahovu ocu, kojeg
je kao zatocenika u svojoj kuci drzala nimfa Kalipsa,*”* a onda ga morala
pustiti zbog Zeusove intervencije,””” da bi potom svr$io medu Feacani-

3 0d. 1V, 163.

300d. 1V, 164-167.

®10Od. 1V, 205.

3%20d. 1V, 206.

363 0d. 1V, 207-208.

% 0d. 1V, 350.

% 0d. 1V, 364-366.

366 Od. 1V, 384s.

37 0d. 1V, 499. Rije¢ je o sinu Telamonovu s kojim se Odisej natjecao za Ahilejevu ratnu opremu
nakon njegove pogibije pod Trojom. (Od. XI, 544s). Dobio ju je, ali mu Ajant to nikada nije opro-
stio. (Od. XI, 554).

%8 0d. 1V, 535.

3% 0d. 1V, 536.

70 0d. 1V, 498: €lc & €1t ov {wdg katepuketat evpéi movtw (heis déti pu z60s kateryketai euréi
pontoj).

1 0d. 1V,555.

72 0d. 1V, 557.

7 0d. 1V, 150.
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ma** ¢iji mu je kralj Alkinoj*”
konac¢no omogucio povratak kuci.

Vratimo se nakon ovoga opSirnijeg uvoda, nacinjenog u svrhu boljeg
razumijevanja konteksta, odgojnim vrijednostima skrivenima u Penelopi-
nu ushitu. On je dakle posljedica povratka njezina sina Telemaha nakon
potajnog nestanka i dugogodisnje odsutnosti, na sto se odlucio s nakanom
da pronade svog oca, oca koji je ideal i uzor svakom djetetu, te si osigura
pomo¢ u razracunavanju s maj¢inim proscima. Suze radosnice poprace-
ne su daljnjim iskazom njeznosti: obujmljivanjem,”” ljubljenjem glave i
o¢iju,’”® upotrebom probranih rijec¢i,”” §to sve skupa, i danas nakon vise
od tri tisu¢e godina, predstavlja vrijednosti koje se manifestiraju u tre-
nutku susreta roditelja s djetetom poslije duga izbivanja, i to ondje gdje je
odgoj omogucio blizak odnos odgajatelja i odgajanika. U prvom su planu
dakle »odgojne radnje« koje stvaraju, a potom i trajno zadrzavaju povjere-
nje, blizinu, privrzenost, viernost. Da u Telemahovu djetinjstvu toga nije
bilo, da se njegov najuzi obiteljski krug prema njemu nije tako odnosio
dok je bio dijete, a i da se on tako nije odnosio prema svojima, tesko bi to
bilo uprili¢iti.

Na sljede¢em ¢emo primjeru pokazati neke elemente odgajanja mla-
dic¢a kod Homera.”® Iz devetog pjevanja Ilijade sasvim je razvidno da je
Feniks bio odgajatelj Ahileja kao mladica, kako, uostalom, to sam Feniks
spominje Ahileju dok ga nagovara da se vrati u grcke cete i pomogne Aga-
memnonu i cijeloj njegovoj vojsci svladati grad Troju, njegova kralja Pri-
jama i cijelu njegovu obitelj. Feniks podsjeca Ahileja na davne dane kad
ga je njegov otac Pelej iz Ftije uputio Agamemnonu zajedno s njim. Kako
Ahilej tada jo$ nije bio vi¢an ni ratu ni Zivotu u narodnom zboru (skupsti-

nakon desetogodi$njeg lutanja po morima
376

74 0d. VI, 2.

75 Od. VIII, 424-429; XI1I, 52.

376 Od. XIII, 114-119;187s; 251s; 553s.

77 Od. XVII, 38.

78 0Od. XVII, 39.

7 0d. XVII, 41.

30 O ovome postoji i suvremena literatura: Martin Lowther Clarke, Higher Education in the An-
cient World, London 1971.; Raffaella Cribiore, Writing, Teachers, and Students in Graeco-Roman
Egypt, Atlanta 1996.; Jean Ducat, Spartan Education. Youth and Society in the Classical Period,
Swansea 2006.; Clarence Allen Forbes, Greek Physical Education, New York 1929.; Marc Kleijwegt,
Ancient Youth: The Ambiguity of Youth and the Absence of Adolescence in Greco-Roman Society,
Amsterdam 1991.
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ni), pridruzio mu je Feniksa kao odgajatelja kako bi ga ucio svemu $to je
potrebno za zivot. Evo tih rijeci:

»...ta Pelej starina konjanik s tobom

Posla i mene onda, kad spremase iz Ftije tebe

On Agamemnonu luda, jo$ ni rata njesi poznavo
Jednako krvavoga ni skupstina, gdje se veoma
Proslave ljudi, pa zato i posla mene, da u¢im

Sve to tebe, da budes govornik i radisa dobar.«**!

Sto se moze s pedagoskog stajalista i3¢itati iz ovih nekoliko redaka de-
vetog pjevanja Ilijade? Prije svega da je u staroj Grckoj imucna obitelj, kao
§to je, uostalom, bila i ona Pelejeva, imala za svoju djecu, narocito onu
musku, posebnog ucitelja, odgajatelja (maudaywyds, paidagogos), koji je
svog sticenika pratio kamo god je to trebalo, a narocito kad bi i$ao neko-
me na poduku, $to je i ovdje slucaj. Mirmidonski kralj Pelej salje mladog
Ahileja, svoga sina, vojskovodi Agamemnonu »u $kolu« kako bi ga ovaj
poucio o krvavim ratnim vjestinama i o aktivnom sudjelovanju u vojnim
skupstinama koje su pruzale jedinstvenu priliku za stjecanje slave do koje
je bilo jako stalo svakom starogrckom pripadniku plemenitaske obitelji.
Ovdje Feniks spominje Ahileju da ga je on o svemu tome trebao uciti.
No to, zapravo, nije prava istina. Duznost odgajatelja je, zapravo, bila da i
sam prisustvuje »nastavi« kako bi »u¢enika« mogao na putu do »$kole« i
od nje vjezbati u onome $to je dijete u njoj ¢ulo i naucilo. Konkretno, radi
se o ne¢emu §to je nadilazilo Feniksove »uciteljske kvalifikacije«, naime
o vjezbanju u ratni¢kim krvavim vje$tinama i aktivnom sudjelovanju u
vojnickim skupstinama, $to je dobro poznavao Agamemnon, ahejski kralj
i vojskovoda, a ne Feniks. Nece ni Feniksu nedostajati »specijaliziranih«
odgojnih znanja, o kojima ¢e on osobno progovoriti i tako ih zasvjedociti.
No o tome malo kasnije.

Medutim jedanaesto pjevanje Ilijade, dok govori o Patroklu kao Ahi-
lejevu uceniku, spominje kako je Ahileja poucavao i Hiron, ali u lijec-
nickom umijecu. To ¢e reci da je i u¢enik u antici imao vise ucitelja, ve¢
prema tome $to je trebao i tko je to dobro znao. Evo navoda iz Ilijade:

38111 IX, 438-444. (Homer, Ilijada, Zagreb 2003., str. 213)
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»Nego me spasi ti, o Patroklo, i k ladi crnoj
Mene odvedi i str’jelu iz bedra mi izrezi i krv
Mlakom mi vodom isperi i I'jekove blage i dobre
Metni mi, $to te je, kazu, naucio divni Ahilej,

A njeg nauci Hiron od sviju Kentaura bolji.«**

Jasno, u prvom redu rije¢ je o Patroklu kao Ahilejevu uceniku, u vezi s
¢im se spominje da je lije¢nicko umijece Patroklo naucio ne samo od Ahi-
leja nego i od Ahilejeva ucitelja Hirona. To svjedoci ranjeni vitez Euripil®*®
koji je kao i ostali gr¢ki borci, zacijelo, poznavao Patroklovu lije¢nicku iz-
vrsnost, pa ga stoga usrdno moli da mu priskoci upomo¢: da ga odvede na
mirno i sigurno mjesto (uladu). Nadalje tvrdi da se ratnicka strijela iz tije-
la nije vadila, nego »izrezivala«, da se krv nije ispirala bilo kakvom, nego
mlakom vodom, kako bi se potom na ranu stavljalo »blage i dobre« lijeko-
ve. U ovom trenutku Euripil spominje informaciju o Patroklovoj lije¢nic-
koj vrsnoc¢i koju je on ¢uo od drugih, naime da postoji vise odgajateljskih
koljena njegova lije¢nickog umijec¢a. Najmlade potjece od njegova ucitelja
Ahileja, ali ono starije od ucitelja njegova ucitelja, od samog Hirona, ken-
taura. Drugim rije¢ima, Ahilejevi ucitelji bili su najprije Feniks, potom
Agamemnon, ali i Hiron. Prvi mu je posredovao elementarni odgoj kroz
ljubav, tako $to ga je drzao na svojim koljenima tazeci njegovu glad i zed,
ne mareci za dje¢je propuste, i tako kod njega stvarao osjecaj voljenosti,
$to je bila osnova za kasnije ratnicko samopouzdanje. Drugi ga je ucio
ratnickim vjestinama privikavaju¢i ga na okrutnost te djelatnostima ve-
zanima za nastup i uvjeravanje sugovornika u skup$tinama ratnika, dok
mu je tre¢i nudio znanja koja su mogla biti presudna za nastavak vlastitog
zivota i zivota njegovih suboraca, ona lije¢nicka.

Vratimo se ponovno prvom Ahilejevom odgajatelju, Feniksu. Po sebi
je pomalo dramati¢na povijest Feniksa, Amintorova sina.*®* U mladosti se
sukobio s vlastitim ocem kad ga je njegova majka uplela u ocevu ljubavnu
vezu kako bi ljubavnici omrznula svog bra¢nog druga. Majcina je Zelja
bila, budu¢i da ju je muz Amintor zbog ljubavnicke veze prezirao i zapo-
stavljao, ponovno ga vratiti sebi. Kad je otac doznao za tu igru, prokleo je

2 ]I X1, 828-832. (Homer, Ilijada, Zagreb 2003., str. 276)
38 J1.XT1,809; 819.
311X, 448s.
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Feniksa pozeljevsi da mu na koljena kao djedu nikad ne sjedne Feniksov
potomak,* $to su bogovi i uslisali, a kod Feniksa je to stvorilo toliki gnjev
da ga je namjeravao ubiti vlastitim rukama. No bojeci se ljudskog prezira,
aistraha da ce biti prozvan ubojicom vlastitoga oca,** nije to uc¢inio. Me-
dutim zbog te konfliktne situacije nije mogao vise ostati u roditeljskom
domu, usprkos molbama i zadrzavanjima svoje rodbine, nego je jednom
zgodom pobjegao od kuce i skrasio se u Ftiji kod Peleja, Ahilejeva oca. U
novom domu nai$ao je na dobrodoslicu i ponovno otkrio svoj mir. Gospo-
dar ga je ucinio bogatim, Stovise, postao je njegovim vazalom, knezom,**’
te usto i odgajateljem gazdina mladog potomka Ahileja.

Malo dalje Feniks podsjeca svog odgajanika Ahileja kako ga je od srca
ljubio,**® a ovaj zauzvrat, dok je bio mali, nije htio biti ni s kim drugim doli
s njim; nije htio jesti dok ga Feniks ne bi stavio na svoja koljena; ni od koga
drugoga nije htio uzeti vina doli od njega; sam nije ni$ta mario kad bi mu
dijete po kosulji prolilo vino itd.*® Sve kvalitete vrlo privrzena i skrbna od-
gajatelja kojeg je odgajanik prihvatio kao svoga,*” ali i obrnuto. No nakon
nabrajanja pozitivnih »odgojnih vrlina« Feniks podsjec¢a i na onu drugu
stranu odgoja kazavsi: »tako se napatih mnogo i izmucih okolo tebe«.*

Feniks u svom prisjecanju podvlaci vrlo vaznu komponentu odgoja,
naime tu da je odgajanje uz ostalo i teret, obveza, patnja, a ne samo lagoda
i ugodan osjecaj. Odgoj pretpostavlja angazman koji cesto puta granici,
StoviSe, poistovjecuje se sa zrtvovanjem samoga sebe, pa i stupnjem em-
patije koja nalikuje na posinjenje odgajanika, iako mu je roditelj jo$ uvijek
ziv. Usprkos svemu ili upravo zbog toga, morao je to biti krasan osjecaj
vlastitoga odgojnog uspjeha kad Feniks zavrsava svoj sud o svojoj davnoj
odgojnoj djelatnosti tvrdnjom: »Ahileju bozima sli¢ni«.** Sto je mogao
dobiti kao nagradu, ili to je viSe mogao ocekivati starogrcki odgajatelj od
svog odgojnog angazmana doli da mu na koncu odgajanik izgleda bozan-

3511 IX, 455ss.

86 1L IX, 461.

3¥7 11X, 485.

811X, 486.

39 11.1X, 486s.

30 Stovise, izrijekom kaZe da ga je posinio. 1. IX, 494.

P 11X, 492-494: (¢ &l ool pdha ToAG dBov kai oA poynoa (hos epi soi mdla polla péthon
kai polla mégesa).

2 ]I XX1V, 486. (Homer, Ilijada, Zagreb 2003., str. 583)
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skim, bogolikim, bogu sli¢cnim?! Ne nazire li se ve¢ ovdje ono $to ¢e kasni-
je Platon nazvati »svijetom ideja«, ideja koje postoje zasebno, od vje¢nosti,
koje su svijet ideala u »onostranosti, a s kojima ¢e se usporedivati svaki
ljudski lik i kojima ce teziti svaka ljudska djelatnost. Zacijelo Ahilej to nije
mogao nikako biti da je slu¢ajno uzmanjkala prva ljubav, a onda i sustavna
skrb oko njega kad je trebao toplu rije¢, pomo¢, prihvacanje, prastanje,
kako bi se raslo u samopouzdanju i prihvac¢anju sebe kao prepoznatljive
vrijednosti, zbog koje je kasnije kao junak bez premca bio prepoznat i
prihvacen i od svojih suboraca. Podlogu je stvorio Feniks, njegov najraniji
odgajatelj.

Koliki je utjecaj kod starih Grka pojedini odgajatelj imao na svog od-
gajanika, razvidno je upravo iz devetog pjevanja Ilijade kad Feniksa, Ahi-
lejeva odgajatelja, skupstina vojske postavlja na celo povjerenstva koje se
upucuje Ahileju kako bi ga se privoljelo na pomirenje s Agamemnonom.
Njega se stavlja u drustvo s Ajantom i Odisejem.*” Prvi je Ahilejev stri-
cevi¢, ahejski junak koji je u ladama doveo vrsne cete bojovnika s oto-
ka Salamine pod Troju i tako znatno pridonio ratnickoj snazi Grka, dok
Odisej zbog svoje hrabrosti, ali i svoje domisljatosti pripada medu prve
grcke junake u tom sudbonosnom ratu. U tom i takvom drustvu najboljih
ahejskih junaka i Ahileju najdrazih Argejaca®* Feniks nije mogao biti doli
i sam junak i vitez,*” §to je on uistinu i bio kao Pelejev vazal. Stoga je ocito
da je ovdje odgajateljev lik Feniksa u uskoj vezi s »odgojnim idealima«
druge dvojice poslanika od kojih Ajant vise utjelovljuje djelo, a Odisej rije¢
- oni na taj nacin manifestiraju i do ideala sublimiraju onu Feniksovu
tvrdnju: »da budes$ govornik i radisa dobar«.** Drugim rije¢ima, kao $to
to izgleda u Feniksovim oc¢ima kad pred sobom ima cjelovita i profilirana
heroja, u Ahileju je objedinjeno oboje, doslo je do nevjerojatne usklade-
nosti duhovnih i djelatnih kvaliteta. Stoga se Feniks moze nadati da nje-
gov apel na promjenu Ahilejeva stava prema Agamemnonu moze imati
ucinka,*” jer takvih je primjera u gr¢koj proslosti puno,*”® primjerice onaj
Meleagrov, iako se to nije zbilo tako brzo kod Ahileja pa se ovaj oblik go-
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vora moze shvatiti tek kao »uzorak odgajateljeva protreptickog nagovora
njegovu odgajaniku«*” kao tipi¢na oblika pouc¢na govora. Tom se uspo-
redbom u ovom slucaju mogao koristiti Feniks koji je s pravom racunao
na Ahilejevu odanost, dok bi kod druge dvojice ¢lanova poslanstva tako
nesto moglo izazvati samo jo§ vece zaostravanje konflikta. U toj drama-
ticnosti nazire se eticki i odgojni obrat unutar kojeg pravedna srdzba sve
vide pritiSc¢e u smjeru svijesti gdje se raspli¢e sukob o kojem ovisi sudbina
Grka, ali i Ahilejeva sloboda, a tice se s jedne strane molbi, a s druge okor-
jelosti ljudskog srca.

Na taj je nacin pjesnik u Feniksovu liku samom odgoju postavio viso-
ki spomenik, kojem se on, uostalom, divi, ali iz kojeg proizlazi i Ahileje-
va sudbina kao posljedica plemenitaskog odgoja unutar kojeg se kristale
muzevne kreposti, ali i zaslijepljenost »pravednom srdzbom« kao iraci-
onalnom mo¢i koja moze stati na put cjelovitu odgoju. Zato je pjesnik i
olicenje molbi koje su namijenjene ljudima, doduse sporih, ali u stanju
da poprave Stetu Sto ih prouzroci ljutnja. Pjesnik taj covjekov unutrasnji
svijet predstavlja kroz religiozne simbole. S jedne strane je bozica Ata kao
personifikacija obmane, a s druge strane su bozanske mo¢i Molbe, bolje
reeno molitve, koje su spore i vuku se polako za njom, no ipak su i kao
takve Zeusove kéeri koje treba castiti jer prijateljski pomazu ¢ovjeku. U
suprotnom, ako ih ¢ovjek odbaci, dolazi Ata koju se moze umiriti tek vrlo
zahtjevnim otkupninama.

Rije¢ je, zapravo, o predodzbi dobrih i zlih demona, dobra i zla kao
takvog, a koja jo$ nije dotakla razinu apstrakcije, no zato nije manje oci-
ta glede otimanja oko ljudskog srca, odnosno nutarnjeg sukoba strasti i
znanja kao sredi$njeg odgojnog problema. Jasno da bi se u ovaj odgojni
koncept tesko moglo ukljuciti suvremeni pojam slobodnog odgoja kao i
svojevrsnu krivnju u tom smislu. Starija odgojna misao je u tom tragic-
nija, a ljudski ulog dramatic¢niji, §to je, uostalom, razvidno iz Homerovih
epova. No prakti¢ni starogrcki plemenitaski odgojni stav ovdje se krista-
li u svom najstarijem i najljepSem izvoru osvjesc¢ujuci probleme granica
ljudskog odgoja.
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