avrsila su se tri desetljeca otkako crtezi Ivana Lackovi¢a priviace

nasu pozornost, slikar ve¢ godinama slovi kao jedan od najvrsnijih

hrvatskih crta¢a, Sirom su mu otvoreni znacajni izlozbeni saloni i

galerije, o njegovu se crtezu pisu prikazi, poetski zapisi, eseji i knji-

ge, poznata velika i impresivna monografska izlozba (Zagreb, Umjet-

nicki paviljon 1981) bijaSe posvecena iskljuCivo umjetnikovoj cr-
tackoj disciplini, gdje god se pojave o ovim se djelima izricu vrhunske ocjene,
tvrdi se, i to s pravom, da je Lackovié iznimno daroviti crtaé — i to ne samo
naive ili pak nase umjetnosti opcenito, nego sveukupne suvremene figuracije.
Medutim, usprkos brojnim napisima, predgovorima kataloga i grafickih mapa,
esejistickim razmatranjima, monografijama i kritikama, usprkos nizu iznimno
inspirativnih, pronicljivin i poetskih tekstova — ta o toj su umjetnosti pisali
mnogi ugledni likovni kritiCari, povjesnicari i teorelicari, pjesnici, prozaici | pu-
bli=isti — dosad je o LackoviCevu crtaCkom djelu objavljena samo jedna studija
u vidu sinteze: ona Josipa Depola u velikoj slikarovoj monografiji crteza i gra-
fika (Zagreb 1977, dijelom pretiskana u monografiji iz 1985). U njoj se razmatra
ovaj opus od najranijih dana prema kasnijim, po pojedinim ciklusima, a teziste
je na najznacajnijim djelima. Premda suglasni s Depolovim brojnim tezama,
zakljutcima i ocjenama, uvjereni smo da je neophodna nova i drukcija inter-
pretacija, koja ¢e nadopuniti Lackovicev opus, jer su u proteklo desetljece i pol
pronadeni i postali dostupnima neki ranije nepoznati a kljucni slikarovi crtezi
razdoblja 1962—1871, mnogo je novog utvrdeno i u interpretativhom smisliu,
pa tako prvo vrijeme umjetnikova risackog djelovanja dobiva novo znacenje:
time ne samo da se stvaraju uvjeti za potpunije, nego i drukCije videnje ove
umjetnosti.

Osnovna je nakana nase prezentacije dvojaka: da se temeljem konkretnih
primjera ukaze kako se i kada, i u kojem smjeru mijenjaju Lackovi¢eva na-
gnuca i izrazajna sredstva — metjerska, tematska, simbolicka, ikonoloska i
druga — te da se podastre prijedlog antologije ove toliko znagajne umjetnikove
dionice. Ni u jednoj naime dosadasnjoj interpretaciji nije se tezilo prvenstveno
kritickom, antologijskom odabiru. A to je iznimno vazno, jer je lvan Lackovic
stvorio ogromno mnostvo crteza, pa je izdvajanje vrhunskih pretpostavka nje-
gova jos primjerenija vrednovanja.

Predmet naseg interesa iskljucivo su Lackovicevi crtezi u smislu samosvoj-
nih i samodostatnih rjesenja. Ovom nas prigodom ne zanimaju skice, krokiji,
usputni prigodni zapisi ili predlosci za slike, nego crtezi kao definitivne realiza-
cije. Svakako je vrijedno spomena da ta umjetnikova dionica ¢esto nema jate
sveze s ostalim njegovim djelima. Cinjenica je takoder da su upravo takvi cr-
tezi slikarova najbrojnija, najbogatija i najslojevitija ostvarenja: njegova imagi-
nacija kao da upravo u njima dolazi do svoga najpotpunijeq izrazaja. Veli¢ina
Lackovicevih crteza nije pritom dakako u mnozini — premda je on zacijelo je-
dan od najplodnijih, i to ne samo hrvatskih crtaca — nego u kvaliteti, brojnosti
vrhunskih dosega.

Kako bismo lakSe obuhvatili, rasclanili, pojmili i vrednovali taj opsezni
opus, morali smo ga podijeliti u manje vremenske, tematske i poeticke cjeline.
Logi¢no je da zapoc¢injemo s najranijim crtezima; jedinstvenom, ujednacenom
kritickom metodom pratimo ih potom kroz prvih petnaestak godina slikarova
djelovanja, zakljuéno s 1971, kad dolaze do izrazaja brojni novumi. To, razum-
ljivo, pretpostavlja izucavanje crteza u nastajanju, u rastu, dijalekticki. Putem
analize izdvojenih djela dolazimo do spoznaja o znacajkama vecih cjelina, po-
tom ciklusa itd.

Lackoviceva sklonost crtezu neprijeporno je nagonska, ali predstavlja i
svjesni odabir. Ingres je svojedobno rekao da je crtez »postenje umjetnosti«,
misleci pritom na neposrednost koja je u njegovoj osnovi, jer on u pravilu na-
staje u jednom dahu, od pobude do ostvarenja ovdje je kraci put nego u bilo
kojoj drugoj slikarskoj disciplini. No Lackovicev crtez ne nastaje samo nagon-
ski, on je i racionalno ustrojen. Umjetnik naime disciplinira svoj izraz, pa i ovdje
moZemo prizvati Ingresa, jer u naseg slikara, bas kao i u velikog Francuza, cr-
tez je svagda, kako bi to rekao Elie Faure, plamen pod ledom.

Polazimo od pretpostavke da je za bolje i potpunije razumijevanje Lacko-
viceva crtackog opusa vazno poznavati i njegovu recepciju. A da bi se ona
upoznala, valja je donijeti u izvornu obliku. To je i razlog zasto sustavno navo-
dimo sve relevantne prikaze, kriticke zapise, eseje i studije koji se — u cjelini
ili fragmentarno — bave ovom posebnom umjetnikovom dionicom; da pritom



