PROSLOV

Maticu hrvatsku je na priredivanje skupa Hrvatski identitet,” odrzanog u svibnju
2009., potakla svijest o potrebi temeljitoga analiziranja pitanja hrvatskogidentiteta
te ¢injenica da je najstarija hrvatska kulturna institucija duzna nositi teret inicijative
ocuvanja i promicanja hrvatskoga nacionalnog kulturnog identiteta — bas kao i na
svojem pocetku, kada je njezin prvi predsjednik Janko Draskovi¢ na Osnivackoj
skupstini Matice ilirske (od 1874. Matice hrvatske) 1842. u Zagrebu govorio:
»Najpoglavitija uloga druztva naega jest: nauku i knjizevstvo u nasem narodnom
jeziku rasprostranjivati i priliku mladezi nasoj dati, da se domorodno izobrazi.«

Jedna od glavnih uloga Matice hrvatske od samog njezina osnutka, dakle, bila
je poticanje znanosti, hrvatske knjizevnosti i naobrazbe hrvatske mladezi, a samim
time ouvanje i promicanje hrvatskoga nacionalnog identiteta.

I danas se Matica hrvatska mora brinuti o najrazli¢itijim pitanjima nacionalnog
identiteta, a posebno stoga $to je vrijeme u kojem Zivimo obiljezeno utjecajima
dramati¢nih povijesnih okolnosti koje su dovele do radikalnih drustvenih procesa
i promjena. Zbog toga je upravo sada potrebno odgovoriti kako su na hrvatski
identitet utjecali svjetski ratovi, Zivot u nekadasnjim jugoslavenskim zajednicama,
cetrdeset i pet godina komunisti¢kog rezima i njegova propast, izlazak iz Jugoslavije
i Domovinski rat, uspostava demokratskog drustva i slobodnog poduzetnistva,
nastojanje za ukljuc¢enjem u Europsku Uniju i sl

U proteklim desetlje¢ima donekle zapostavljena, stru¢na i $ira javna rasprava o
pitanjima nacionalnoga identiteta $irom se svijeta posljednjih godina u razli¢itim
oblicima vratila u vrlo ozbiljnom opsegu. Od Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava preko
Europe do Australije organizirani su brojni skupovi na kojima su stotine znan-
stvenika i stru¢njaka raspravljale o toj temi. I skup u Matici hrvatskoj zamisljen je
kao rasprava vode¢ih hrvatskih znanstvenika o hrvatskom identitetu s kulturnog,
povijesnog, politickog, gospodarskog i drugih aspekata.

Cinjenica je da u hrvatskoj literaturi o toj problematici ne mozemo pronaci
uskladene i jasne odgovore, pa se moze zaklju¢iti da Hrvati jo§ nemaju jasne pre-
dodzbe o vlastitom identitetu kojim bi se mogli predstaviti svijetu i po kojem bi
ih drugi mogli prepoznavati. Kako onda o¢ekivati da konsenzus o tome imamo u
$iroj hrvatskoj javnosti, a pogotovo u drugim zemljama?

Ovom se knjigom hrvatskoj javnosti prvi put na jednom mjestu predstavljaju
najvaznija pitanja vezana za hrvatski nacionalni identitet, a §to je jo§ vaznije, otvo-

*  Urednici izdanja zahvaljuju Klari Ci¢in-Sain na svesrdnoj pomo¢i pri organizaciji skupa.



rena su i nova, moderna pitanja, primjerice, ¢ak i ekonomskog koristenja odrede-
nim hrvatskim vrijednostima na dobrobit cjelovitoga hrvatskog drustva. Analiza
i vrednovanje elemenata hrvatskoga nacionalnog identiteta (Koje su nase najveée
kulturne, povijesne, umjetnicke vrijednosti, najvaznija prirodna bogatstva, najvisa
znanstvena dostignuca, najzasluznije povijesne osobe, itd.?) prva je nasa zadaca.
No ona je tek pocetak procesa kojim sve te vrijednosti treba iznijeti na prebogato
svjetsko #riste nakojem se golem broj zemalja (velikih i malih, bogatih i siromasnih)
vlastitim sposobnostima, koristedi se svojim prednostima, nadmede za ostvarenje
svojih interesa. U tome nadmetanju najbolje rezultate ne postizu uvijek najveéi i
najbogatiji, ¢esto su moguénosti otvorene i zemljama kao $to je Hrvatska.

Zovislav Lukié



Josip Bratuli¢

O HRVATSKOM IDENTITETU, NEPOSREDNO

Sazetak

Sto je sve odredilo nas hrvatski identitet? Po lemu se prepoznajemo kao Hyvati, slicni medu
sobom, a razlititi od susjednib naroda? Postoje mnoge oznake slicnosti i razlicitosti koje pozorni
ljudi lako prepoznajn.

Rijec identitet (ujemo Cesto, u razlicitim prilikama, u raznovrsnim znalenjima, te se sama
ta rijed, kao precesto upotrebljavan pojam, bez jasnoga znacenja i bez pune poruke, Cesto, precesto
ucini praznom — postaje rije¢ nejasna ili ispragnjena znacenja. Ali ako je bolje oslubnemo, i ako joj
upoznamo »korijen« (etimon), poruku, ta ée rijec i sve ono sto ona svojim znacenjem pokriva za-
sjati u svome pravom, izvornom sjaju. U Zepicevu Latinsko-hrvatskom rje¢niku iz 1881. upucuje
se na korijen te rijeci: identitet dolazi od latinske rijeci idem, eadem, idem, pro. dem. (pokazna
zamjenica), $to znadi »isti<, i tom se rijecju »oznacuju osobe ili stvari jednake, jedne vrsti«. Na
kraju i napomena da je rijec konstruirana kao rije¢ similis. U Klaicevu Rje¢niku stranih rije¢i rijed
identitet tumadi se ovako: »istovetnost, podudarange, izjednacivanje, potpuna jednakost, prizna-
nje da netko ili nesto zaista jest ono &ime se prikazuje (utvrditi neiji identitet), da je netko zaista
0s0ba 0 kojoj se radi; skup znaiajki koje neku osobu cine onom koja jest«. Novi, enciklopedijski
Marevicev Latinsko-hrvatski enciklopedijski rje¢nik rijec idem oznacava kao adi. pron. dem.
(pridjev, pokazna zamjenica) i donosi jednaka znacenja kao Zepic’, s vise primjera, ali donosi i rije!
identitas, s uputom da je ona iz crkvenoga govora, a znadi »identitet, jednakobitnost, skladnost,
suglasje«. Ovo upudivanje na crkvene izvore nije bez razloga.

Osoba. Ime. Prezime

I zidovska i gr¢ka i rimska svijest ra¢unala je na kolektiv, narod, pleme, a ne
na osobu. Tek je kr$¢anstvo posve usmjereno na osobu, osobnost, a osoba je jedna
od temeljnih odrednica identiteta. Dakle, kr$¢anstvo je usmjereno na osobu, od
pojma Boga koji je Troosoban, tj. jedan je Bog koji Zivi u tri osobe, to je bilo posve
neprihvatljivo i Zidovima i Greima i Rimljanima. Ni u grékom, ni u latinskom, a
ni u hebrejskom, ili aramejskom jeziku, kojim je Krist govorio, nije bilo lako izreci
¢injenicu o jednom, jedinstvenom, osobnom. Zato je u latinski crkveni jezik uzeta
rije¢ persona koja izvorno oznacava »krinku, masku za lica u kazali$noj predsta-
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vi« — glumci su na pozornici uvijek nosili istu masku na licu, ozna¢avajudi njome
tragi¢ni ili komi¢ni lik. U grékom je kr§¢anskom pojmovlju naziv za » zbiljno,
obstojece bi¢e«, tj. osobu bio hypdstasis. Nepreneseno znacenje: »podlaganje,
stavljanje pod«, a preneseno: »uzrok, temelj«. Kona¢no: »osoba«.

Kad govorimo o identitetu, dakle, ponaj¢esé¢e mislimo na osobu, a redovito
polazimo od sebe. Od osobe, pojedinca, krenulo se na skupine jednakih ili sli¢nih
po nekim odlikama, pa do ve¢ih jedinica: porodice, plemena, naroda. Sve se vise u
razgovorima i u pisanim tekstovima rije¢ identitet odnosi na narod, kao skupinu
koju neka istost i sli¢nost odlikuje. Ali ipak, sve po¢inje od pojedinca, osobe. Oso-
baje jednaijedinstvena, ona je kao pojedinac uvijek dio $ire cjeline, obitelji, drus-
tva, naroda, ¢ovjecanstva. Da spozna sebe, mora se omjeriti o druge, jednake ali i
razli¢ite. Sebe prepoznajemo kao sebe gledajudi i prepoznavajuéi oko sebe druge i
drugadije. Istost i razli¢itost odvija se ve¢ u krugu obitelji. U isto vrijeme odvija se i
spoznaja o istosti i razli¢itosti, istosti ili sli¢cnosti u obiteljskom Zivotu, sli¢nosti ali
i razli¢itosti od oca, majke, brata, sestre. Istost u obitelji suprotstavlja se razli¢itosti
u susjedstvu. Identitet se tako utvrduje u istosti s onima koji s nama dijele dom,
selo, zavicaj, domovinu, jezik, ali se u isto vrijeme odituje i u razli¢itosti od onih
koji govore drukeije, koji imaju drukéije obicaje, vjeru, boju koze. Identitet se tako
neprestano ocituje pokazujuéi i jednako i razli¢ito lice. Ako postoji negdje » dija-
lektika suprotnosti«, onda ovdje postoji u punom i pravom, istinskom obliku.

Sto sve ¢ini identitet jednoga pojedinca, skupine, naroda? — Za pojedinca to
je njegov osobni Zivot, Zivot u obitelji, ili bez nje, u krugu poznanika, u vreme-
nu ( povijesti), u jeziku, u postivanju nekih vrijednosti koje su pojedincu, skupini,
narodu vazne i po kojima se povezuje sa sli¢nima ili jednakima. Svaka osoba nosi
ime, osobno ime, jedno i jedinstveno. Nosi i prezime koje dijeli s obitelji i rod-
binom. Prezimenom se svaka osoba vezuje uz svoju obitelj, s kojom Zivi, ali i uz
brojne ¢lanove koji su, u istoj obitelji nosili, ili i danas nose isto prezime. Hrvat-
ski prezimenski sustav veoma je jednostavan, i lako ga otkrivano u rasteru polja
identiteta. Prezime najcesce izvodimo iz osobnoga imena: Ivan, Ivanov, Ivanovi¢
— otac je Ivan, sin je Ivanov, unuk je Ivanovié. Petar, Petrov, Petrovi¢. Malo slo-
zenije: Mate, Matko, Mate§ — Mati¢, Matkovi¢, Matesi¢ i sli¢no. Posljednji slog
prezimena onaj koji zavriava na »-i¢«, najées¢i je oblik koji se moze utvrditi u
na$em prezimenoslovlju, te je takav uveden davno u mati¢ne knjige. Prezimena
su nastala i od sluzbe, obrta, zanimanja, posebice onih rijetkih: Sudac, Su¢i¢, Zu-
pan, Zupanov1c Kovac, Kovaci¢, Kovacevic; Tkalac ili Tkalec, Tkal¢i¢, Tkaléevié
i sli¢no. Ili od neke mane: Coti¢, Corié. Velik broj hrvatskih prezimena potjece
od zenskih imena: Mari¢, Ruzi¢, Suzani¢, Barbari¢. Samohrane majke postale su
nositeljice obiteljskih imena, tj. prezimena, te su njihova djeca bili Mariéi, Klaridi,
Zoridi. Prezimenom smo najsnaznije vezani za svoju obitelj u dubini vremena. Po
prezimenima prepoznajemo srodstvo davno zaboravljeno, ali i gnijezda iz kojih
su se nositelji prezimena selili na sve strane svijeta. U na$im osobnim iskaznica-
ma mi se kao osobe iskazujemo, identificiramo imenom, prezimenom, imenima
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roditelja, datumom rodenja, mjestom rodenja. Kad odrastemo i kad spoznajemo
iste, ili sli¢ne ljude, spoznajemo i svoju nacionalnu pripadnost. Nema nijednog
prezimena hrvatskoga tako snazno prisutnoga, i u Hrvatskoj i izvan Hrvatske, kao
$to je prezime Horvat, Hrvat, Hrvatin, Hrvacanin, Horvadanin i sli¢cno. To znaci
da je onaj koji je otisao iz bilo kojeg dijela Slavonije, koji je oti$ao iz nekoga mjesta
ili sela Hrvatske, iz Dalmacije, te presao u neki drugi kraj, neku drugu stranu, sebe
smatrao Hrvatom, a tako su ga i drugi prepoznavali, i prezimenom imenovali.
Imenovali opéim nacionalnim pojmom, bez obzira na tri te povijesne pokrajine.
Tih Hrvata, Horvata, Hrva¢ana ima u svim stranim zemljama koje okruzuju Hr-
vatsku, a nisu svi dosli iz onog dijela povijesne Hrvatske koja se oblikovala imedu
Dalmacije i Slavonije, s velikim dijelom u danasnjoj Bosni, u tzv. Turskoj Hrvat-
skoj, gdje granica izmedu Hrvatske i Otomanskoga carstva nikad nije ni povuce-
na ni kona¢no utvrdena.

Sto je sve odredilo na$ hrvatski identitet? Po ¢emu se prepoznajemo kao Hr-
vati, sli¢ni medu sobom, a razli¢iti od susjednih naroda? Postoje mnoge oznake
sli¢nosti i razli¢itosti koje pozorni ljudi lako prepoznaju.

Jezik

Jedno od najsnaznijih obiljezja identiteta, i osobe i naroda, jest jezik. Jezik je
najprepoznatljivija i najsnaznija veza medu osobama koje govore istim jezikom,
jezikom razmjenjuju spoznaje, u njemu se prepoznaju kao zajednica. Jezikom se
prepoznajemo i spoznajemo jednakima s onima koji govore nas jezik, ili su ga na-
udili. I stranca koji govori nas jezik prepoznajemo kao sebi bliskoga. Materinskim
jezikom, jezikom kojim smo stekli prve spoznaje o sebi i svijetu, imenujuéi osobe
i stvari jednako ili bar sli¢no s onima s kojima smo upoznavali svijet, ostajemo
vezani i onda kad se nademo u tudini i osami. U starom hrvatskom jeziku, kao i u
jos starijem, staroslavenskom jeziku, rije¢ jezik oznacavala je »narod, naciju«. U
19. stoljec¢u rije¢ narod oznadavala je prvenstveno naciju, ljude koji imaju isti jezik,
prozivjeli su jednaku povijest, naseljuju istu zemlju, ali imaju i politi¢ku projekciju
samostalnosti nacije i drzave. Ljudi iste nacionalnosti jesu narod, latinski zatio,
apstraktna imenica je »narodnost«. Imamo i imenicu »puk«, opéa imenica je
»pulanstvo«. Puk je za stepenicu nize postavljen nego narod; puk je $irok po-
jam, a narod zna svoje zadade, politi¢ke i drustvene, on je politicki ¢imbenik.

Bez puno krzmanja u odgovoru, sigurno se prepoznajemo u nasem jeziku da-
na$njem, hrvatskom jeziku. On je poseban, razli¢it od svih jezika koji nas okruzu-
ju, ma kako ih netko neko¢ ili danas zvao: ilirski, slovinski, dalmatinski, slavonski,
bosanski, hrvatski ili srpski, ali i srpskohrvatski, hrvatskosrpski, jugoslavenski. U
$iroj, juznoslavenskoj skupini jezika srodan je bosnjatkom, srpskom, nesto manje
slovenskom, makedonskom, bugarskom. Sli¢an je i zapadnoslavenskim jezicima:
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poljskom, ¢eskom, slovackom. Ali i ruskom, ukrajinskom, bjeloruskom. Ili jo§ da-
lje i $ire — spada u porodicu indoeuropskih jezika kao latinski, greki, zatim talijan-
ski, $panjolski, portugalski, engleski, njemacki, uz brojne druge jezike iz te jezi¢ne
obitelji. Za razliku od madarskog i finskog. Kod toga i ne treba posebice znati
povijest jezika, da bi se to utvrdilo.

Da bi se spoznala $irina i dubina identiteta dobro je znati i povijest jezika, i
tekstove starine, knjizevnu proglost, jer je i to dio identiteta kojega smo onoliko
svjesni koliko mu znamo korijene, a to su istost, upravo sli¢nost s nama, i razlici-
tost s drugima. Nasi susjedi, Talijani, Slovenci, Srbi i ostali, kad su htjeli razumje-
ti nade tekstove, morali su te tekstove prevodm Srbi su npr. prevodili Relkoviéa,
Kadica, ali i Senou u 19. st. Nasi su jezi¢ni stru¢njaci, Bogoslav Sulek vige, Milan
Resetar manje, jezi¢no uredili Karadzi¢ev Novi zavjet i Danilicev Stari zavjet za
Hrvate, katolike. Znaci da ni tada ijekavski jednoga i drugoga srpskog filologa nije
bio posvema jednak jeziku koji su Hrvati prepoznavali kao svoj. Jezik pravoslavne
propovijedi i danas, kao i nekad, znatno se razlikuje od jezika hrvatske katolicke
propovijedi — ne po sadrzaju poruke, nego po jezickom iskazu, odnosno po reli-
gijskoj terminologiji katolika i pravoslavaca. Lako je od prve prepoznati da pra-
voslavna propovijed nije izre¢ena u tradiciji nasega jezika, a niti poslanica nekoga
episkopa nije napisana onako kako se u hrvatskoj religijskoj tradiciji pise. »Hristos
se rodi!«, zaziv je i pobozna cestitka za pravoslavni Bozi¢. Katolici koji s pravoslav-
cima Zive, ne bez ironije, medu sobom bi rekli: »A na$ ve¢ hodi«. Ovdje je rije¢
o kalendaru! Pravoslavni Bozi¢ kasni za katoli¢kim za trinaest dana. Ali i drugi
blagdani i svetacki dani kasne, a uz blagdane pojedinih svetaca vezani su poljodjel-
ski poslovi. I za katolike u nasim krajevima novi je kalendar, uveden u 16. stoljeéu,
bio tesko prihvatljiv. Gdje nije bilo svecenika, ili franjevaca na Zupama, mnogi su
vjernici ostali pri starom kalendaru, a kasnije i u pravoslavlju. U Istri su pravoslavce
u Peroju zvali » starovirci« jer je za mnoge kalendar bio izjednacen s vjerom! Zato
nije neobi¢no da su franjevci uz svoje brojne tiskane knjige tiskali kalendare.

Iako su Hrvati kroz svoju kulturnu proslost u knjizevnosti upotrebljavali sva
tri nasa dijalekta kao knjizevne jezike, i jezike svoje knjiZzevnosti, oni su se — unato¢
toj znatnoj razlici medu knjizevnim i jezi¢nim idiomima — osjeéali nerazdvojivom
zajednicom u narodnosnom smislu. Kad je u 19. stolje¢u europska jezikoslovna
znanost (mladogramaticari) htjela Hrvate podijeliti tako da kajkavce Hrvate pri-
broje Slovencima (aikajkavci hrvatski su se u starijim razdobljima nazivali Sloven-
cima, tj. stanovnicima Slovinja, latinski Slavonije, ali tada su se danasnji Slovenci
zvali Kran)c1, Sta)era .), Stokavce Srbima, a samo bi ¢akavci bili Hrvati! — Hrva-
ti su taj »znanstveni« prijedlog odbacili i s pozicija drzavne politike i s pozicija
jezikoslovlja. Da su Hrvati samo oni koji govore ¢akavski nije mislio samo Vuk
Stefanovi¢ Karadzi¢. To je bilo uvrijezeno misljenje tadasnjih slavista (Dobrovsky,
Kopitar), ali su to misljenje pobijali Hrvati — i kajkavci i ¢akavci i Stokavci — te su
tumacili da su svi Hrvati, bez obzira na jezi¢ne posebnosti i razli¢nosti, povezani
nekim misti¢nim vezom, koji ih ujedinjuje u bratstvo. Tako je o tome pisao Ivan
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Derkos 1832., u zoru hrvatskoga narodnoga preporoda, u knjizi Genius patriae
super dormientibus suis filiis — Genij Domovine o pozaspaloj svojoj djeci:

Expendendo commoda, conjungere nos debemus cum Slavonitis et Dalmatis;
etenim, jam sumus quasi una Civitas pro se ( quod cum Carniolia et Styria commu-
ne non habemus) jam inde a temporibus Crescimiri Petri, Regis Croatiae et Dalma-
tiae, tenet nos vinculum arctissimum (...), jam fraternus ergo et mysticus aliquis nos
tenet vinctus amor, qui singulorum in singulos pandit corda.

»Uvazivsi koristi (Hrvati kajkavci) treba da se spoje sa Slavoncima i Dalma-
tincima, jer ve¢ jesmo kao jedna drzava za sebe (3to sa Kranjskom i Stajerskom ta-
kvo nesto zajedni¢ko nemamo) ve¢ od vremena Petra Kresimira, kralja hrvatsko-
ga i dalmatinskoga, drzi nas najuzi vez (...) , veé nas drZi bratska i neka tajanstvena
vezilja ljubav, koja uzajamno otvara putove k srcu«.

Hrvati su sve mijene svoga knjizevnoga jezika prepoznali kao svoj knjizevni
jezik, ili bar jezik knjizevnosti.

Povijesni prostor

Identitet ¢ini i prostor na kojem ljudi Zive. To je jasno. To je prostor Hrvatske.
Nasa zemlja kroz povijest, ovakva kakva je danas, Republika Hrvatska, ipak se
oblikovala iz tri kraljevstva (kraljevina): Kraljevstvo Slavonije, Kraljevstvo Dal-
macije, Kraljevstvo Hrvatske. Nasi knezovi na samom pocetku su se zvali Rex
Croatorum i Rex Slavorums; tako je uklesano na prvim kamenim spomenicima.
Ta Slavonija, danas visoko gore na sjeveru, protezala se do Dalmacije. Nasi koji su
odlazili iz Dalmacije u Italiju bili su Schiavoni. U opisu zivota svetoga Franje pise
da ga je vjetar odnio na obale Slavonije. A to je bila samo Dalmacija. I pod ime-
nom slavenskim, slovinskim dio je naSeg povijesnog identiteta. Jo$ jedan podatak:
Regnum Slavoniae, Regnum Croatiae, Regnum Dalmatiae samostalne su povije-
sne pokrajine, ali kad su jedno, onda je to Regnum Croatiae. Nasi su tumadili da je
to trojstvo, ali i jedinstvo. Dapace, ispravljali su gramaticki taj pojam regna jer kad
je sve zajedno nije regna nego je regnum. Cjelina ima tri, ali kad su skupa objedi-
njene, onda je to jedno i jedinstveno kraljevstvo.

Dom i Domovina

Sto je jo$ vazno za identitet? — Domovina, drzava, zajednic¢ka sudbina jedna-
kih ili sli¢nih. Drugi narodi, sluzedi se latinskim jezikom, za pojam prostora nako-
jemu Zive koriste pojam patria, ili » otadzbina« — zemlja u kojoj se rodio otac, i ja
nakon njega. I nasi su neko¢ koristili tu rije¢, kao sinonim za domovinu. Ali jedan
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od prvih programatskih tekstova, pjesma Lijepa nasa domovina, toéno je odredila
$to to znadi. Dom je onaj prostor gdje zivi nekoliko generacija. Djedovi, bake,
ocevi, unuci, djeca koja trée i kad se sprema nevrijeme, bake koje zovu djecu u dom
predvecer. Dom, prostor u kojem Zivi nekoliko generacija koje se prepoznaju.

Bra¢a Antun i Stjepan Radi¢ spoznavsi vrijednost i privla¢nost doma, i svoj su
list nazvali »Dom«. Greki se dom kazao oikos. Ta se rije¢ nalazi u mnogim sloze-
nicama: ekonomija, ekologija, ekumena, ekumenizam. Koje bogatsvo pojmova u
gnijezdu u kojem se gnijezdi o7kos — dom!

Knjizevnost

Kroz povijest Hrvate je, osim jezika, u zajednitvu drzala velika koli¢ina napi-
sanih tekstova, knjiZevnih, pjesnickih, proznih, beletristickih i bogostovnih, koji
su bili zajednicki cijelom narodu. Medu tim tekstovima veliku vaznost imaju oni
tekstovi koje su svi jednako ¢uli, ¢itali, odnosno prihvadali. Prvenstveno su to cr-
kveni tekstovi: pjesme, molitve, biblijski tekstovi ¢itani u Crkvi, tumacenja tih
tekstova, tj. propovijedi koje su sluzbenici s oltara govorili puku, ali i obredi za
svaku Zivotnu prigodu, a sve to na hrvatskom jeziku. Treba se podsjetiti da su se
misni obredi odrzavali i na latinskom i na staroslavenskom, s time da su se ¢ita-
nja iz lekcionara, od Bernardinova iz 1495. preko Bandulaviceva, trajno odrzala
do 20. stoljeca, i u latinaskoj i staroslavenskoj sredini, a propovijedi isklju¢ivo na
hrvatskom jeziku. ViSe nego drugi identifikacijski elementi, hrvatski jezik u cr-
kvenim knjigama i propovijedi na tom jeziku odredili su ne samo povijest nasega
jezika nego i temeljne odrednice nasega identiteta s obzirom na trajne duhovne
vrednote koje su propovjednici isticali svake nedjelje i svakoga blagdana. Osim tih
pisanih tekstova, Ziva je bila i usmena knjizevnost, koja je lako prelazila i jezi¢ne
i regionalne granice. Hrvati su kroz stoljeca stvorili bogatu knjizevnost: u sred-
njem vijeku na sva tri nasa jezika i pisma, u humanizmu i renesansi na latinskom
i na hrvatskom, pretezno na latinici, u baroku i prosvjetiteljstvu na hrvatskom i
latinskom, na latinici i ¢irilici (bosandici), a zatim cijelu bogatu knjizevnost koja
je i danas Ziva, ne samo u $kolskim ¢itankama, u razdoblju romantizma, realizma,
moderne — sve do nasih dana.

Povijest kao tradicija

Neprijeporno se identitet Hrvata oditavao u zajednic¢koj povijesti, na svim hr-
vatskim podruéjima. To nije samo ona povijest koja se u¢i u $koli, ¢ita iz knjiga,
ili prenosi kroz price s koljena na koljeno. Jedna jedinstvena knjiga koja je bitno
utjecala na hrvatski identitet, viSe nego neke druge knjige, jest Kadi¢ev Razgovor
ugodni naroda slovinskoga. Ne samo pjesme, u puckom desetercu, nego i prozni
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dijelovi kao popratno, »znanstveno« svjedo¢anstvo o onome §to je prosvjetitelj
i franjevac htio da njegovi ¢itatelji i slusatelji znaju, i toga se drze. Uostalom, Ka-
¢i¢eva knjiga stoji u temeljima preporodnih procesa brojnih slavenskih naroda u
drugoj polovini 18. stoljeca, i kroz cijelo 19. stoljeée. Dovoljno je spomenuti, uz
Hrvate, sve one koji su pod »slovinskim « imenom spomenuti u knjizi: Srbi, Bu-
gari, Makedonci, ali i Cesi i Poljaci, pa i Albanci, jer se i oni bore protiv Turaka.

Redovito se istice da su tiskane deseteratke Kaciceve pjesme potakle Vuka
Stefanoviéa Karadzi¢a ne samo da promijeni svoje dotadaénje shvac’anje »narod-
nih« puckih deseterackih pjesma, iznimnih uzleta duha, kao nize duhovne djelat-
nosti, nego da ih zapo¢ne i zapisivati i organizirati njihovo biljezenje, skupljanje i
objavljivanje, ali samo pod srpskim imenom. Jezik tih deseterackih pjesama, a jos
viSe prozni Kacicevi tekstovi, sigurno su ga upuéivali kako bi trebalo urediti srpski
jezik, ili bolje — jezik za Stbe, ne samo za pjesme u stihovima nego i prozne teksto-
ve za sve drustvene, politicke, gospodarske i intelektualne potrebe. Trebalo je za
taj i takav jezik urediti gramaticka pravila, a napustiti jezik kakav je do tada bio u
knjigama srpskih pisaca, pod snaznim utjecajem kaludera u manastirima. Doista,
Vuku Stefanovi¢u Karadzi¢u je jezik Kali¢eva Razgovora ugodnog bio blizi, razu-
nosrpskom ili ruskoslavenskom, pa kao $to se odusevio deseterackim pjesmama,
tako je u proznim tekstovima, punim dragocjenih podataka i za srpsku povijest,
prepoznao onaj jezik koji bi mogao biti temelj njegovoj Pismenici serbskoga jezika
(1814). Dok se o deseterackim narodnim pjesmama rado raspravljalo, o temelji-
ma njegove gramatike i zatim Srpskog rjecnika (1818) mnogo se manje pisalo i ra-
spravljalo. Karadzi¢u je ruskoslavenski bio stran, i s njim nije mislio stvarati novu
stpsku knjizevnost, knjizevnost za Siroke slojeve puka i gradanstva u nastajanju.
Takvim se svojim radom i djelovanjem za dugo vremena, sve do svoje smrti, za-
mjerio crkvenim i politi¢kim strukturama i u Srbiji i u Vojvodini. Stbi su njegovu
reformu pravopisa i narodni jezik prihvatili tek nakon njegove smrti (1864).

Vjera i religija

Identitet se i danas, a neko¢ jos vise, iskazivao vjeroispovijednoséu, religio-
znom pripadno$¢u. Ako jezikom danas nismo posve razliciti od susjeda, vjerskom
smo pripadnos¢u i u povijesti i danas razli¢iti, jer kao Hrvati pretezno pripadamo
zapadnom katolickom kr¢anstvu, za razliku od Srba i Crnogoraca koji pripada-
ju isto¢nom, pravoslavnom kr$¢anstvu, a jo§ je veca razlika prema onima koji se
medusobno prepoznavaju u islamu. Po odrednicama zapadnoga kr$¢anstva sli¢ni
smo susjednim Slovencima, ali i bitno razli¢iti od njih po tome $to smo imali bo-
gosluzje na nasem jeziku, u glagoljaskim krajevima, i dijelove koji su se ¢itali kao
rije¢ BoZja na hrvatskom, iz lekcionara na $tokavsko-ikavskom i na kajkavskom
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jeziku. Ta je razvidna razlika jo§ veca u iskazivanju hrvatske religioznosti u odno-
su na katoli¢ke Talijane. Oni su crkveni latinski dozivljavali kao dio svoje povije-
snojezi¢ne posebnosti. Hrvati nisu latinski dozivljavali kao dio svojega jezi¢noga
identiteta, ali jesu kao dio crkvenoga, katolickog identiteta. Mnogo je europskih
naroda koji pripadaju razli¢itim religijskim opredjeljenjima: Nijemci su katolici
i luterani, Cesi su katolici, starokatolici, luterani i kalvinisti, sli¢no kao i Slovaci.
Protestanata luterana i kalvina imaju i Francuzi, Poljaci su pretezno katolici, ali
medu njima ima i grkokatolika i pravoslavaca. Hrvati su preteznim dijelom ka-
tolici, ali do 19. st. narodnosna se identifikacija izrazava imenom drzave i naroda,
no ne i vjerskom pripadnoséu. Nakon nacionalne integracije, procesi su u nasim
krajevima zavr$eni onako kako su se odrzali do danas. I religijska je pripadnost
postala jak znak identiteta: vjerskog i nacionalnog.

Povijest kao ideologija

Hrvatska povijest u srednjoj skoli, ali i na sveu¢ilistima, ucila se u odnosu pre-
ma povijesti Ugarske, Austrije, Austro-Ugarske Monarhije, Jugoslavije. Nekako
kao odraz povijesnih kretanja u velikim drZavnim zajednicama u kojima su Hrvati
kroz povijest zivjeli i dijelili istu povijesnu sudbinu. Posve je jasno da se cjeloku-
pna hrvatska povijest nakon osamostaljenja — nakon postignuta suvereniteta u
teskom, nametnutom, Domovinskom ratu devedesetih godina 20. stolje¢a, kad
su okupatori napadali nase gradove, rusili crkve i samostane, protjerivali nase sta-
novnike — mora promatrati kao proces koji se kretao prema tome cilju, osamo-
staljenju Hrvatske, onako kako je na na$u povijest gledao Otac Domovine, dr.
Ante Starcevi¢, jedan od najvecih liberalnih politi¢ara u Austrijskom Carstvu, i
u Austro-Ugarskoj Monarhiji. Neka je Hrvatska i malena, ali neka je slobodna, i
neka su Hrvati u njoj slobodni. Sve $to je teZilo toj politickoj i drustvenoj ideji —
iako kroz duga stolje¢a i desetlje¢a gotovo iluzornoj — ostvareno je i posluzilo je
cilju, ostvarenju samostalne drzave. Da su nas devedesetih godina napali Nijemci,
Talijani, Madari ili neki drugi — mozda bi i neki Hrvati i neki stranci prihvatili
obranu naega prostora s odobravanjem, ali zato jer su nas napali Srbi - za koje
se tvrdilo da su nam bratski narod i JNA, koja je trebala jednako $tititi i ¢uvati sve
narode i narodnosti u Jugoslaviji — mnogi su nam, ¢ak i dobronamjerni iz Europe,
ne poznavajudi stanje diktature u Jugoslaviji, pripisivali politiéki nacionalizam, se-
gregacqu i razbijanje visenacionalne demokratske drzave u ko] o] )e na najbolji natin
rijeseno nacionalno pitanje. A oc¢ekivalo se i da nam prijeti vojni poraz, tvrdili su
mnogi da nemamo $anse pobijediti #ajbolje naoruzanu vojsku u ovom dijelu Eu-
rope, jer smo razoruzani uodi izbora i referenduma, a zatim je pocela prica da je u
Hrvatskoj izbio gradanski rat, da je nasa obrana osudena da bude skriena. I danas
jos, mnogi u svijetu, zbog umirenja savjesti, izjednacuju branitelje i zavojevale, ne
shvacajudi i ne prihvacajuéi da su Hrvati poseban narod, sa svojim identitetom, a
Srbi drugi narod sa svojim identitetom, i da se oba naroda, sa sli¢no$¢u u jeziku,
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razlikuju u mnogim pojavnostima, ali i naravima, ako se o naravima naroda moze
govoriti, o naravnim osobinama europskih naroda kako su ih pisci zapisali.

Stereotipi o susjednim narodima

Neko¢ je bilo mnogo jednostavnije nesto reéi ili napisati o nekom narodu
nego danas: nitko se nije vrijedao nasavsi svoje odlike zapisane u knjigama, oz-
biljnima i poticajnima, ili neozbiljnim i nevaznim. Op¢u je karakterizaciju europ-
skih naroda u 16. stolje¢u, posebice s obzirom na borbu za kr¢anske vrijednosti, a
protiv Turaka, zabiljezio Bartol Durdevi¢ kad je Turke pohvalio kao vojnike: »Jer
Tur¢in ostavlja svoje poroke kod kuée, dok ih kr$¢anin nosi sa sobom; u turskom
taboru nema nikakvih naslada; samo oruzje i prijeko potreban 7ivez, a u tabori-
ma kri¢ana raskos i svakojake zalihe za razuzdanost, veéa je gom1la bludnica nego
momaka« (...) »Ugrin hajdukuje, Spanjolac pljacka, Nijemac pijanci, Ceh hrée,
Poljak zijeva, Talijan bludni¢i, Francuz p)eva, Englez se prezderava, Skot gozbari:
vojnika kog bi resilo vojni¢ko drzanje jedva ¢es ikojeg nadi...«.

Nije turski zarobljenik Bartol Purdevi¢ te karakteristike izmislio; samo
je ponavljao opéeprihva¢eno. Kad nisu u ratu, ti su narodi ponesto drukdiji, ali
nazalost podijeljeni svojim nacionalnim interesima: »Ako uzmemo prirodena
svojstva duha - da li itko manje od Ugra mari za rane i pogibli? Ima li $to pono-
sitije od Nijemaca? Umjesnije od Talijana? Zedmje slave od Francuza? Lukavije
od Span;olaca’« (Libellus, V1. »Nagovor protiv Turaka«, 1552). Osim, narav-
no, Hrvata na granici prema Turcima, koji brane kr¢ansku europsku civilizaciju,
kako ih je opisao Juraj Habdeli¢ u knjizi Pervi otca nasega greb (1674): nakon
$to je i on opisao zle obicaje domacih, a jo§ vise stranih feudalaca: »Nistarmanje,
takove gospode navlastito v naem orsagu kruto je malo. Ar slovenska i horvatska
gospoda veksu skerb derze na to da dobre konje, hasnovito oruzje, kem veru ker-
$¢anku i domovinu brane, dobivaju i imaju...« (266). Slovenci su ovdje, naravno,
plemidi iz onda$njeg Slovinja, latinski Slavonije, kojoj je glavni grad bio Zagreb!
Aliion ponavl;a, u boljoj slici, opéu karakeeristiku europskih naroda: »Tak Grki
v govoru jesu izebrani, Afri $egavi, Brazili ¢isti, Span]oh spametni i vuéeni, Latini
dobrog sudenja, Francozi vmetelni, Lendeli proti gostom vsake verste posteniki,
Angli ljubeznivi, Nemci odperta serca, Kranjci sluzbeni i mukoterpni, Vugri ber-
zi, Slovenci i Horvati viteski, stalni i verni«. I nakon tih rije¢i opomena: »Ove i
druge v narodeh pre$timavati je potrebno dobrote i BoZje dare i zato ni jednoga
ne odurjavati, vnogo manje opotavati i ogovarjati« (345). Primoz Trubar u po-
sveti glagoljickog Novog testamenta (1562) kralju Maksimilijanu, na njemackom
jeziku piSe: »Svaki Hrvat kad odraste, bio grof, plemi¢ ili vojnik, tako je hrabar i
spretan, da se ne boji s Turcima ogledati u brzom jahanju, bacanju koplja, ili pri-

hvatiti dvoboj na konju ili pjesice. « Aliidrugu odliku, lijepu i manje lijepu, pripi-
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suje Hrvatima: »Hrvatski Narod je sav rimske vjere. Na posne dane ne jedu meso,
jaja, maslo ili sir, kao ni u petak ili subotu, a ne postiti drze ve¢om sramotom nego
konje krasti. « Tko bi se danas usudio davati sline karakeeristike europskim naro-
dima!? Sli¢ne su odlike i etikete tada bile uobicajene.

Tri hrvatska pisma

Za razliku od drugih susjednih naroda, Srba i Slovenaca, koji su kr$¢ani, ili
Muslimana — Bo$njaka koji prihvacaju islam, Hrvati su svoju pisanu kulturu i knji-
zevnost izgradivali kroz stolje¢a na tri pisma, na glagoljici, na latinici i na hrvatskoj
¢irilici, od ranoga srednjega vijeka sve do 19. stolje¢a. Posebnu sudbinu, zajedno s
jednim dijelom hrvatskoga naroda, dijelila je glagoljica. Ona je na poseban nacin
dio hrvatskoga povijesnog identiteta. Za razdoblje od 10. do 12. stolje¢a jos se i
moze reéi da su glagoljicu imali i Bugari i Makedonci, ali od toga vremena k nasim
danima ¢uvali su je u knjigama, rukopisnim i tiskanim, samo Hrvati. Hrvati su i
greko pismo, uredeno prema potrebama slavenskoga jezika i govora, ¢irilicu, ure-
dili prema svojim potrebama, te je ta ¢irilica u nasim knjigama, rukopisnim i tiska-
nim, prepoznatljiva po svojim osebujnim oblicima i cjelokupnom paleografskom
razvitku drukéija od drugih slavenskih ¢irilickih pisama. Kad suu 19. stoljecu lati-
nicki slovopis, latinicu uredenu onako kako ju je predlozio Ljudevit Gaj, prihvatili
i Hrvati i Slovenci, a i Srbi kad se koriste latini¢kim pismom, latinica je postala
snazna oznaka nepodijeljena hrvatskog identiteta. Prije toga mnogo je manje bila
oznaka nepodijeljenoga hrvatskog identiteta, jer je unato¢ brojnim prijedlozima
reformi toga pisma, koje nisu zazivjele, pisana i tiskana prema slovopisu kakav je
bio u upotrebi u Italiji (Dalmacija, Dubrovnik), odnosno u Madarskoj (sredi$nja
Hrvatska, Slavonija). Zato je Gajev prijedlog, i zatim prihvaéanje funkcionalne
latinice, bio velik korak u povijesti hrvatske kulture i temelj hrvatskog identiteta.
Slijedio je nakon toga proces prihvacanja Stokavskoga dijalekta, upravo Stokavske
stilizacije hrvatskoga jezika, nakon ¢ega je lako bilo prihvatiti bogatu knjizevnost
na Stokavskom jeziku, kao temelj hrvatskoga zajednickog jezika, jer je pravopis i
jedinstveni jezik objedinio sve Hrvate u Trojednoj kraljevini, Hrvatskoj, Slavoniji
i Dalmaciji, Istri i Dubrovniku, Bosni i Hercegovini. Proces nacionalne integracije
krenuo je putem s kojeg nije bilo povratka. Sre¢om!

Glagoljica se kao oznaka hrvatskoga identiteta danas viSe nego nekada javlja
kao medijski znak, ponekad kao jedno slovo, drugi put kao niz slova. Uostalom,
kad je Mestrovi¢ oblikovao znamenitu spomen-skulpturu Povijest Hrvata, naziv
te velicanstvene skulpture dao je uklesati glagoljskim slovima: Povésts Hrbvats.

Za razliku od drugih susjednih nam naroda Hrvati su svoju pisanu kulturu
ostvarivali na tri jezika — nalatinskom, na hrvatskom, na staroslavenskom, jednako
beletristicku knjizevnost kao i filozofska i teoloska djela, u rukopisnim kodeksima
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ili tiskanim knjigama — kroz srednji vijek do renesanse, negdje i do baroka. Od
prosvjetiteljstva, kad se knjizevna i pou¢na djela tiskaju za Sirok krug hrvatskoga
Citateljstva, staroslavenski se gasi, a jenjava i upotreba latinskoga jezika. Javlja se
teznja da hrvatski jezik postane jedan i jedinstven za sve povijesne pokrajine, a taj
se proces pocinje ostvarivati ve¢ za vrijeme prosvjetiteljstva.

Gradska i ruralna kultura

Sli¢no kao susjedni europski narodi, Talijjani, Austrijanci, pa i Madari, imali
smo svoju bogatu gradsku i gradansku kulturu u knjizevnosti, slikarstvu, graditelj-
stvu kroz duga stolje¢a. Hrvati u Dalmaciji, u Istri i na otocima, izgradili su u svo-
jim gradovima crkve, palace, gradske vije¢nice, samostane, te ih ukrasili i slikama
i kipovima. Jednako i u gradovina nekadasnje Slavonije — koji su tesko stradali u
stalnim borbama s Turcima, a mnogi su nestali pod Turskom okupacijom. Dalje
od gradskih sredi$ta, u puc¢koj sredini, u manjim gradovima komunama, te po-
sebice uz granicu s Turcima, u Banskoj Hrvatskoj 1 Slavoniji, gdje je siromastina
bila stalna, kao i ratni sukobi i razaranja, trebalo je Cuvati $to je od starine ostalo,
i romanicku i goti¢cku graditeljsku i likovnu bastinu, koju je bilo tesko ocuvati i
odrzavati. Nakon odlaska Turaka iz Slavonije slijedi barokni procvat u crkvama
i gradovima, j Jer je taj stil gradnje i ukra$avanja crkava i samostana prepoznat kao
europska op¢a i zajednic¢ka vrijednost. Ali i u mjestima koja ne pnpada)u gradskim
aglomeracijama, nego su odredena ruralnim odlikama Zivljenja i prlvredlvanja,
grade se jedinstvene crkve, samostani, gradske zidine i kule, op¢inske vije¢nice,
loZe. Koliko li se crkava izgradilo po Istri, na otocima, u prigradskim naseljima
Dalmacije, s ukrasom koji nas i danas zadivljuje. Sve to s naporom seoske zajed-
nice. Mnoge su kapelice, crkve, kalvarije izgradili i ¢lanovi brojnih bratovitina:
poimence grobljanske crkve s freskama, crkve u poljima koje su ¢uvale usjev; oko
poljskih crkava odrzavali su se sajmovi, derneci (Slavonija) ili brgulje (Dalmacija).
Uz taj tip kulture, slican gradskoj kulturi zapisanoga, postojao je i poseban tip
kulture koja je bila agrafijska, folklorna, koja je okupljala zajednicu za blagdane, za
zavr$etke velikih poljodjelskih poslova, za dolazak prolje¢a. I danas nam je tesko
shvatiti koliko su male sredine bile voljne izdvojiti svoga dobra, novca prvenstve-
no, da bi se oslikale seoske crkvice (Beram, primjerice) ili da bi se kupio za crkvene
potrebe misal (Misal kneza Novaka, za Nuglu, za 45 dukata), ili bi svi dali prilog
da se od Turaka otkupi crkvena knjiga, glagoljski brevijar iz 1379. (Okrugljani i
Tribihovicani, 1487). U gradovima koji su njegovali pisanu kulturu na latinskom
ili talijanskom jeziku, visoka je svijest da, unato¢ tome, pripadaju hrvatskoj a ne
talijanskoj ili nekoj drugoj kulturi (Rijeka, Zadar, Split — Maruli¢, Trogir, Du-
brovnik). Svijest o pripadanju $irokoj zajednici, Hrvatstvu, Slavenstvu, uvijek je
bila snazno prisutna i kod onih koji su pisali i govorili talijanski ili latinski. U raz-
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doblju hrvatskoga prosvijetiteljstva, puckoga i bliskoga Crkvi, ¢itaju se uz ognjista
za zimskih veceri stihovi Andrije Kadi¢a Mio$ica ili Matije Antuna Relkovica, tek-
stovi se iz knjiga sluSaju, pamte i prenose usmenim putem u zajednicu kao opée

dobro.

Za one koji su slusali glas politike, posebice u 20. stoljecu, svaki razgovor o
hrvatskoj posebnosti, i napose o kulturi, bio je znak hrvatskoga nepozeljnog naci-
onalizma, znak izdvajanja iz bratske zajednice zdruzenih naroda, i sli¢no. Jednako
u Prvoj kao i u Drugoj Jugoslaviji. Za neke je takav govor i danas nepotreban. Kad
je Josip Horvat napisao, a zauzeti nakladnik Ante Velzek izdao knjigu Kultura
Hyvata kroz 1000 godina (1939), bilo je dosta onih koji su na tu knjigu gleda-
li kao na hrvatsku provokaciju — Hrvati se, toboze, dice svojom tisuégodisnjom
kulturom, ponizavajuéi one kojima nacionalna kultura nije tako stara i drevna.
Kad je izasao i drugi svezak, u ratno nevrijeme (1942), jos su veéi bili zazori, te je
knjiga zapravo bila zabranjena Sli¢no se dogodilo i s knjigom Enciklopedija hr-
vatske pouz]esz‘z i kulture (Skolska knjiga, 1980) koja je bila zabranjena, odnosno
»povudena s trzi$ta« nakon o$trih kritika politicke nomenklature. Smetalo je, u
jednoj i u drugoj knjizi, spominjanje hrvatskoga imena. Knjlga Zvane ije Kul-
turna bistorija Hrvatske (1965) ekala je nekoliko mjeseci u skladistu — ocekivao
se rasplet na Brionima, s Rankovi¢em i njegovima. Nitko nije mogao predvidjeti
$to e se dogoditi. A bilo je krenulo, pa stalo. Davna su ta vremena. Ne ponovila
se! U posljednje vrijeme izlaze lijepo opremljene, mudro napisane knjige koje go-
vore o povijesnom putu Hrvata od naseljenja k nasim danima bez ustrucavanja,
povijesno trijezno, sustavno i susljedno, slobodno i istinito. Sli¢no je i s povijeséu
hrvatskoga jezika, povijes¢u hrvatske pisane kulture, knjizevnosti, likovnih umjet-
nosti. Politika se, uglavnom, povukla iz predavaonica i znanstvenickih kabineta.
Kona¢no — i za na$ narod!

Centrifugalne — sredobjezne i centripetalne — sredotrazne tendencije
u hrvatskom identitetu

Vinko Nikoli¢, pjesnik i urednik sredi$njeg kulturnog i politickog ¢asopisa
hrvatske emigracije »Hrvatska revija«, nakon osamostaljenja Republike Hrvat-
ske vratio se u domovinu, kamo je prenio i ¢asopis i Knjiznicu »Hrvatske revije«,
i svoju osobnu knjiznicu, ali i arhiv ¢asopisa. U jednom je razgovoru izjavio da su
oni, nacionalisti, i komunisti o Jugoslaviji, njezinom policijskom teroru, nacional-
noj neravnopravnosti, srpskoj prevlasti na svim podru¢jima politickog i uprav-
nog zivota imali jednake stavove. Poznato je da su na robiji, u Lepoglavi i Staroj
Gradisci, suradivali i medusobno se pomagali. U jednom se nisu nikako slagali:
kako bi trebalo u buduénosti urediti Hrvatsku. Nacionalisti, kasnije ustase, sma-
trali su, kao i Ante Staréevi¢, da Hrvatska moze i, zbog slobode svojih gradana,
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mora biti samostalna i neovisna (»Ja ne razumim $to ho¢e da kazu oni koji vele da
kraljevina Hervatska, kraljevina pet stoletjah prkosivsi Istoku i Zapadu, ne moze
o sebi, neodvisna stajati. Ni jedan narod ne moze bez drugih narodah obstati, pa
itako svako selo moze kao neodvisna derzava biti.«, Djela, 1, 27). Komunisti, kao
internacionalisti, smatrali su da se Hrvatska treba ukljuditi u savez s drzavama So-
vjetskog Saveza, ali kao samostalna drZava, te biti dio velikoga svjetskog projekta
Sovjetskih Socijalistickih drzava. U toj su razroznosti slijedili nasu povijesnu ra-
zroznost koja postoji, tinja, javlja se ponekad jace drugi put prikriveno da opet
snazno plane kao razarajuéi pozar: Moze li Hrvatska biti samostalna, neovisna
kao npr. druge drzave u nasem okruzenju, neke manje od Hrvatske, neke i bez po-
vijesnopravne tradicije? Oni koji su Hrvatsku kao drzavu, i Hrvate kao poseban i
samosvojan narod vidjeli kao suveren i samostoje¢i subjekt, oduvijek su se opirali
misli da ne mozemo Zivjeti u samostalnoj drzavi. Drugi sa zdravom, punom nade,
povijesnom projekcijom znali su da smo, kao Hrvati, s ve¢inom od njih ratovali, ili
im robovali, a oni su nas nastojali i Zeljeli pokoriti i okupirati, zauzeti nas$ prostor:
Turci, Austrijanci-Nijemci, Madari, Talijani-iredentisti-fasisti, Nijemci-nacisti, ali
i Srbi u posljednjem, Domovinskom ratu. Mnogi su o tome dali i Zivotno i pi-
smeno svjedoc¢anstvo: Pavao Vitezovi¢, ban Josip Jeladi¢, Eugen Kvaternik, Ante
Starcevi¢, bra¢a Antun i Stjepan Radi¢, Franjo Tudman. I medu intelektualcima
i knjizevnicima bilo je mnogo onih koji su tako mislili: Ivan Kukuljevi¢ Sakcin-
ski, Vladimir Mazurani¢, Milan SufHay, kn]lZCVIllCl iz pravask1h krugova. Druga
skupina Hrvate i Hrvatsku vidi na vje¢no nemirnoj granici, u stalnoj ugrozi ne
samo za teritorij — prostor, nego i za nacionalni, gospodarski i kulturni razvitak i
opstanak. Ugroza je mozda prestala, ali su problemi, nesto drugaciji ostali, a i mi
s jednakim problemima. Da bi se na takvom ugrozenom prostoru koliko-toliko
sigurno Zivjelo, morali su se birati i nadi saveznici, ali i potiskivati jasna nacionalna
obiljezja, posebice ako nekome smetaju, i ponekad pribje¢i imenima, kulturno-
povijesnim a manje politickim, koja su upucéivala na $iri prostor koji treba obje-
diniti. Od toga su ostala imena kao kosturi bez povijesnog i narodnosnog mesa:
ilirsko, slovjensko, slovinsko, juznoslavensko, jugoslavensko. U vrijeme hrvatske
nacionalne integracije, za ilirskoga pokreta, nasi preporoditelji zovu u Kolo ilirsko
sve juznoslavenske etnije, narode i narodnosti s njihovim pokrajinskim imenima:

Kranjci, Stajerci, Dalmatinci, Istranci, Slavonci, Srblji, Hercegovci, Bosnjaci, Bu-
gari... s jasnom porukom »Sva su bra¢a u kolu jednaka / s toga kolo jedno ime
nosi / Svak’ brat svojim se ponosi,/ slogu rusi samo ¢ud opaka« (P. Stoos, »Kolo
ilirsko«). U isto vrijeme Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ pise politicki projeke Srbi svi
i svuda, na kome se do danas temelji srpska namjera Sirenja prostora za Veliku
Srbiju. I pjesnik i ban Ivan Mazurani¢, i biskup Josip Juraj Strossmayer oslanjaju se
na Austriju, a njihovi politi¢ki protivnici na Madare, s kojima je Hrvatska tradici-
onalno politi¢ki i drustveno stolje¢ima suradivala, dok se u njima nisu otkrile te-
znje da nas tako zagrle da nas vise ne bude. Nakon ove velike dvojice slijede mnogi
mali, maleni, koji su zastitnike trazili medu Srbima ili Jugoslavenima.
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Zbog straha od susjeda, na koje se ponekad trebalo osloniti, ali oni su za pri-
jateljstvo i suradnju trazili ustupke u prostoru, kulturnom zivotu, jeziku, gospo-
darstvu. Nakon raspada Austro-Ugarske Monarhije, delegacija na brzinu, bez
potvrdenoga legaliteta, putuje u Beograd »kao guske u maglu«, u zagtljaj no-
vih gospodara. O takvima je Star¢evi¢ davno zapisao: »Ja ne¢u da dokazem da ¢e
Hervatska doista biti derzavom o sebi, nego samo velim da nasa domovina, kako
nekada bijase, tako i danas moze biti samostalna; ja htedoh dokazati da mi, ako
smo muzi slobode i napretka, moramo nastojati da nasemu narodu izbijemo iz
glave onu veru koju mu je Austrija i Rusija narinula, veru kao da smo mi, uzder-
zatelji Austrije, tako slabi da ne mozemo drugacije nego kao bilo ¢iji robovi zivitis
mi moramo Hervatom kazati da je suznju jednako u amerikanskoj republiki i u
austrianskoj ali ruskoj despociji« (1861).

I nakon raspada prve Jugoslavije isto krucijalno pitanje: kao da je pitanje o
samostalnoj i neovisnoj Hrvatskoj odgodeno za buduénost, na neodredeno vri-
jeme. Paveli¢ se oslanjao i na Italiju i na Njemacku, pa i na Madarsku, da bi odr-
zao » ostatak ostataka nekadasnje Hrvatske«. Iznevjerio je temeljno Staréevi¢evo
nacelo o samobitnosti Hrvatske te se nije oslanjao na Hrvate koliko je bilo tada
nuzno. Izabrao je za svoje gospodare Talijane, njihov najgori izdanak, fasizam, i
Nijemce — Hitlerov nacizam. Hrvatski komunisti se pak oslanjaju na Sovjetski
Savez, ali do bezobzirnoga napada na drzavu socijalizma, zemlju internacionalnog
i medunarodnog radni¢kog pokreta, oni su obezglavljeni, jer Staljin i Hitler jesu
socijalisti, neprijatelji kapitalizma, prvenstveno engleskog, a i sklopili su savez o
nenapadanju, lisi¢e¢i kako bi jedan drugoga prevarili. A Macek je zakljucio: dok
se veliki svadaju i tuku, malenima je skloniti se pod stol. Komunisti se nisu sklo-
nili. Organizirali su vlast, i njezino funkcioniranje. Tako je nakon 1945. Hrvatska
opet dio vece cjeline, morala je u zajednicu naroda, drugu Jugoslaviju, koja se op-
tereena terorom, neravnopravnoscu, nepravdama na svim podru(:jima raspala u
krvi, ognju izlo¢inu. T opet su Hrvati platili najvise, mozda i zato $to se medu svim
susjednim narodima najvise pozivaju na slobodu.

I danas dio lijeve nase inteligencije s nostalgijom gleda u proslost, u razdoblje
»bratstva i jedinstva«, u atmosferu »zbratimljenih naroda«, u sustav »samou-
pravnog socijalizma« i mnogih drugih lijepih ideja, ali bez pokrica i bez plodova.
Lijepo je vratiti se u bezbriznu mladost! Ali to je beskorisno. Treba izgradivati
novu povijest, nove sadrzaje identiteta.

A Hrvatska sigurno i bez tih amblematskih ozna¢nica i potrganih veza moze
biti samostalna u mjeri kako su to i druge susjedne zemlje. Rasprave o Europskoj
uniji ¢esto su predaleko od Zivota, previse apstraktno izrazene, mnogo manje od
onoga §to oéekujemo. Kulturnu, moralnu, socijalnu, gradansku zajednicu tesko
je izgraditi, a ekonomska zajednica, Europska unija, danas je duboko nagrizena
financijskim krizama, $to je rezultat nepostivanja etickih zasada koje su Europu
odrZavale kao zajednicu napretka, ako ve¢ ne pravde i pravednosti.
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Kao $to se Zivi povijest, kultura, civilizacija, tako se stalno Zivi i identitet, koji
— zajedno s povijesnim putem nekoga naroda, dobiva stalno neka nova obiljezja,
a ta obiljezja jesu znak Zivota i Zivotnosti svakoga naroda, pa tako i nasega, hrvat-
skoga.

Ostala obiljezja

Samo da se ukratko spomenu i druga obiljezja identiteta: to su drzavna i naci-
onalna zastava, drzavni grb, ali i grbov1 povqesmh pokra]ma (Dalmacija, Slavoni-
ja Dubrovnik, Istra) i gradova. S tim u vezi je crveni kvadrati¢ (»kockica«) koji
je obiljezje mnogih hrvatskih proizvoda. Jednako kao i kravata, koju s ponosom
isti¢emo kao svoj prilog europskoj visokoj modi.

Zapisana rije¢ u povijesti civilizacije bila je onaj odlu¢ujudi faktor koji je civili-
zacijske procese ubrzao, prosirio i utvrdio. Raznovrsna iskustva i razli¢ite spoznaje
prethodnih generacija samo su pismom, zapisivanjem postale trajne i pristupa¢ne
novim generacijama. Latinska poslovica Verba volant, scripta manent. — »Rijeti
lete (i nestaju), zapisano ostaje (traje).« — plod je takve spoznaje.
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Summary
ON CROATTA IDENTITY

Who are we? What is Croatian identity? These are some of the questions the author deals
with in this paper.

In topics entitled: Name, Language, History, Historical background, Literature, Home
and homeland, Religion, Three Croatian Scripts, etc. the author tries to present Croatian iden-
tity.
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TKO SMO, STO SMO I KAKVI SMO ZAPRAVO
MI HRVATI

Sazetak

Povijesni je okvir nase rasprave proces koji Benedict Anderson naziva procesom pronalazenja
nacije ili stvaranja »zamisljene zajednice«: u dramaticnom vremenu sloma komunizma, raspa-
da Jugoslavije, stvaranja brvatske drzave, velikosrpske agresije — rata (koji su za cilj imali negaciju
ili teritorijalnu amputaciju nase zemlje) i prikljucivanja Republike Hrvatske jos jednoj novoj slo-
Zenoj, multinacionalnoj zajednici — Europskoj uniji.

Predmet je nase rasprave proces stvaranja i mijenjanja hroatskog nacionalnog i kulturnog
identiteta u tom slogenom i zgusnutom povijesnom vremeni.

U raspravi se koristimo teorijorm o drustvenom identitetu kao polazistem i analitickim okvi-
rom. Na temelju te teorije pokusavamo odgovoriti na klasicna pitanja svake rasprave o skupnim
identitetima: Tho smo mi Hrvati?, Tko su oni — Srbi, Crnogorci, Bosnjaci, Slovenci, » Europlja-
ni«? Na koji nalin promjene drzavnib okruzenja (Jugoslavija — Hrvatska — Europska unija)
djeluju na nase predodzbe o »nama< i »njima< (drugima)?

Poseban dio papira posvecen je raspravi o dva razlicita shvaéanja nacije i nacionalizma: li-
beralno-demokratskom shvaianju (americkom i francuskom) koje pojam nacije izvods iz demosa
(zajednice ravnopravnib gradana, drzavljana) i germanske i istocno-europske tradicije koja naciju
shvala kao organsku i povijesnu zajednicu etnosa.

Zakljucni i najopsezniji dio papira posveéen je raspravi o fenomenu visestrukib i paralelnib
identiteta i identitetnih politika Europske unije i Hrvatima i hrvatstvu u tom kontekstu.

Identitet

Identitet' je jedna od onih zbunjuju¢ih rije¢i u svakodnevnom govoru, ali i
podjednako teorijski nepreciznih pojmova ili koncepata oko kojih se posljed-
njih godina, u cijelom svijetu, zbiva velika intelektualna, politicka i istrazivacka

1 Ranija verzija ove rasprave objavljena je u mojoj knjizi Let iznad kukavicjeg gnijezda, Jesenski i Turk,
Zagreb 2008.
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zivost, pra¢ena snaznom diskurzivnom eksplozijom. Pove¢ano zanimanje istra-
Zivala, politi¢ara i novinara (javnosti) za fenomenologiju raznoraznih identiteta
— osobnih, rodnih, spolnih, zavi¢ajnih, etnic¢kih, kulturnih, religjjskih, nacional-
nih, generacijskih, profesionalnih i inih - i identifikacija® potaknuto je epohal-
nim drustvenim i kulturnim promjenama (slom komunizma, kraj Hladnog rata
i veliki trijumf ili »trijumf« kapitalizma, razvitak komunikacija i zapadnjacke
demokratske paradigme, na jednoj, i procesi europskih integracija i globalizacija,
na drugoj strani) koje su dovele u pitanje mnoge ljudske, nacionalne, politicke i
kulturne identitete.

Mit o iskonskom, izvornom, jedinstvenom i nepromjenjivom ljudskom i na-
cionalnom identitetu (mit o bitku ¢ovjeka i bitku, » karakteru«, »osobnosti« ili
»duhu« nacije) unistila je spoznaja da su svi identiteti u suvremenim drustvima
podlozni promjenama:

»Nacionalni identiteti, kao i drugi identiteti, grade se i razgraduju, uzdizu se
i spustaju, grle se i odbacuju. Razli¢iti ljudi razli¢ito vrednuju nacionalni identitet
u odnosu na njihove druge identitete i relativno isticanje i intenzitet nacionalnog
identiteta kod svakog su naroda podlozni promjenama. «

Citat je to iz knjige Samuela P. Huntingtona Tko smo mi?*. Cijela je knji-
ga zapravo romanti¢na pripovijest o stvaranju, izgradnji i promjenama identiteta
nove americ¢ke nacije tijekom dva i pol stolje¢a. I dana$njoj velikoj krizi americkog
identiteta.

Sam je identitet jedna od brojnih tajnovitih, enigmatskih tudica koje se u
hrvatskom i drugim juznoslavenskim jezicima vrlo tesko mogu izraziti jednom
rije¢ju (smisleno i etimologijski prihvatljiva hrvatska inaica za taj pojam mogla bi
vremenom postati rije¢ »jastvo« ili »mistvo«) jer pojam identitet ne oznacava
samo osobnost, istost ili istovjetnost, ve¢ i svijest pojedinca o vlastitoj pripadno-
sti istoj bioloskoj ili drustvenoj skupini (koji se odreduju odgovorima na pitanja:
»Tko samja? «, »Tko smo mi?«, »Odakle dolazimo?«, » Sto Zelimo? «, »Kuda
idemo?«).

Identitet ukljucuje i komparativne prosudbe o osobinama, pripadnosti, vrli-
nama i nedostacima » njih« ili »drugih«. Kad, dakle, pi$em o identitetu, mislim
na najjednostavnije odredenje tog pojma, koji uklju¢uje psiholosku dimenziju:
svijesti pojedinca o vlastitoj pripadnosti nekoj skupini i sposobnost samorefleksi-
je. Taj pojam ukljucuje i samo-oznacavanje pripadnosti ¢ovjeka nekoj drustvenoj

2 Kriza identiteta i identifikacija u poratnim vremenima seze i do mnostva poginulih, mrtvih i nesta-
lih tako da proces identiftkacije posmrtnih ostataka i utvrdivanja identiteta mrtvih &esto traje godi-
nama, pa i desetlje¢ima.

3 Samuel P. Huntington, Who are We? America’s Great Debate, Free Press, London 2005. U vrijeme
kad sam zavrsio rad za ovaj skup, pojavilo se hrvatsko izdanje knjige u prijevodu Mirka Kovaca;
Izvori, Zagreb 2007.
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skupini: zavicajnoj zajednici, Ziteljima nekoga grada, regiji, naciji, klasi, kontinentu
itd.

Polazedi takoder od jednostavne definicije identiteta (»identitet je osjecaj i
predodzba nekog pojedinca ili skupine o samom sebi«), Huntington ispravno
zaklju¢uje da su neograniceni izvori na kojima ljudi stvaraju predodzbe i osjecaje
istosti-identiteta i pripadnosti. Ipak, izvore identiteta pokusao je sistematizirati u
Sest skupina:

1. Pripisani (askriptivni), kao Sto su dob, podrijetlo, rod, spolnost, srodstvo (krvni
srodnici), etnicitet (definiran kao prosireno srodstvo) i rasa.

2. Kulturni, kao $to su klan, pleme, etnicitet (definiran kao nadin zivota), jezik,
nacionalnost, religija, civilizacija.

3. Teritorijalni, kao $to su susjedstvo, selo, grad, pokrajina, zavicaj, drzava, zemlja,
regija, zemljopisni prostor, kontinent i hemisfera.

4. Politicki, kao $to su frakcija, klika, voda, interesna skupina, pokret, uzrok, stran-
ka, ideologija, drzava.

5. Gospodarski, kao $to su posao, zanimanje, zvanje (profesija), radna skupina, po-
slodavac, industrijska grana, gospodarski sektor, sindikat, klasa.

6. Drustveni, kao $to su prijatelji, klub, moméad (tim), kolege, drustvo, drustveni
polozaj.*
Huntington ukazuje na sloZenost nacionalnog identiteta:

»Nacionalni identitet obi¢no, ali ne uvijek, uklju¢uje teritorijalni element
i moze takoder ukljuditi jedan ili viSe pripisanih (rasa, etnicitet), kulturnih (re-
ligija, jezik) i politickih (drZava, ideologija) elemenata, kao $to ponckad moze
ukljuditi i gospodarske (poljodjelstvo) ili drustvene (socijalna povezanost, mreza)
elemente. <3

Na tragu rasta zanimanja javnosti i drustvenih znanosti za fenomenologiju
identiteta, nastalo je mnostvo teorijskih teza i cjelovitih teorija o drustvenim iden-
titetima i identifikacijama: primordijalna teorija (koja zastupa tezu da se identitet
nasljeduje i stje¢e kroz proces rane socijalizacije i da se ne moze bitno mijenja-
ti), teorija razumnag izbora, instrumentalna teorija o identitetima (koja polazi od
pretpostavke da pojedinci slobodno biraju identitete u nakani maksimalizacije
oéekivane koristi), konstruktivisticka teorija (koja tvrdi da su identiteti posljedica
dru$tvenih odnosa i drustvene strukture), zeorija o drustvenom identitetu, te razli-
¢ite » teorije srednjeg dometa» koje ¢ine kombinaciju navedenih teorijskih para-
digmi. Ovdje ¢emo izdvojiti tek jednu od njih - teoriju o drustvenom identitetu.

4 Huntington, isto, str. 27.
S Huntington, isto, str. 30.
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Teorija o drustvenom identitetu polazi od stava da se svi skupni (drudtveni,
etni¢ki, nacionalni i kulturni) identiteti formiraju kroz tri uzajamno povezana
spoznajno-emocionalna procesa:

a) procesa kategorizacije ili diferencijacije (»nas< i »njib<, »drugih<),
b) procesa identifikacije (»Thko smo mi?« i »Tho su oni?<), i
c) procesa drustvene usporedbe (»nas<« i »njih<).

1li, kako duhovito zaklju¢uje Huntington: » “Ti’ i ‘ja’ postajemo ‘mi’ kad se
pojave ‘oni’«®

Osobne i skupne samokategorizacije, samodefinicije i uzajamne usporedbe
pocivaju na objektivnim bioloskim i demografskim odredenjima, ali i na mnos-
tvu predodzbi i stereotipa — uvjerenja, stavova, mitova, legendi, pri¢a, predrasuda
i osjecaja — ljudi o tome tko su i $to su, gdje su im korijeni, kamo i komu pripadaju.
Te predodzbe niposto nisu povijesno i empirijski nepromjenjive nego se mijenjaju
u vremenu i prostoru, u zavisnosti od ¢itavog niza drustvenih okolnosti.

Identitet odreduje mnostvo stalno promjenjivih, objektivnih okolnosti! Kao
$to tvrde Anderson i Guillory”:

»Ljudi stvaraju stavove o politici (i drustvu, opaska S. L.) u sistemskom kon-
tekstu Cija institucionalna struktura posreduje u stvaranju preferencija, definiranju
raspolozivih moguénosti (prigoda) i pruzanju prilika gradanima da se njihov glas
¢uje u politickom procesu. «

U vrijeme ideologijske, politicke i hladnoratne podjele svijeta na komunisti¢-
ki Istok i kapitalisticki Zapad, ideologija je u biv§im komunisti¢kim zemljama po-
stala klju¢nim izvorom identiteta. Ta je ideologija (komunisticka, staljinisticka,
titoisticka) dovela do stvaranja multietnickih drzava ili ideologijskih » nacija«
— Sovjetskog saveza, Jugoslavije i Cehoslovacke — koje bez te ideologije i kulta li¢-
nosti »vode« (Lenjina, Staljina, Tita) naprosto nisu mogle prezivjeti. Komuni-
sti¢ka je ideologija, s druge strane, dovela do podjele dvaju tradicionalnih nacija:
Njemacke (na Zapadnu i Isto¢nu), Koreje (na Sjevernu i Juznu) i Kine (na Kinu,
Tajvan i Hong Kong). U dijelovima tih nacija u kojima su postojali kapitalizam i
demokracija ostvaren je fantasti¢an gospodarski razvoj, a u onim gdje su bili ko-
munizam i diktatura, zavladalo je beznade, pra¢eno gospodarskom krizom i kraj-
njim siromastvom (Sjeverna Koreja).

Rat i bioloska ugroZenost hrvatskoga naroda devedesetih godina dvadesetoga
stoljeca bili su tipi¢na pojava dramati¢nog » sistemskog konteksta « koji je doveo
do cksplozije nacionalnih osje¢aja i ponovnog »otkri¢a« hrvatskoga nacional-

6 Huntington, isto, str. 24.

7 Christopher J. Anderson / Christine A. Guillory, »Political Institutions and Satisfaction with De-
mocracy: A Cross-National Analysis of Consensus and Majoritarian Systems«, »American Politi-
cal Science Review«, 91, br.1, Cambridge 1997., str. 66-81.
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nog identiteta kod mnogih ljudi koji su se do tada smatrali »Jugoslavenima« ili
¢ak »gradanima svijeta«.

Neki teoreticari smatraju da je pitanje identiteta pitanje krajnje racionalnog
izbora: >>Skupni identiteti su pitanje ekonomske racionalnosti. «, smatra, primje-
rice, psiholog Emanuele Castano®. Autor tvrdi da ée »Europljani«, kad shvate
prednosti nove nadnacionalne zajednice (Europske unije) i ako im ta nova zajed-
nica pruzi slobodu, sigurnost i blagostanje, svoje najplemenitije osje¢aje pripad-
nosti, identiteta i lojalnosti vjerojatno usmjeriti prema toj novoj, europskoj razini.
Neka empirijska istraZivanja (»Eurobarometar «) pokazuju da emocionalni sokovi
(ane samo »sistemski kontekst«), kao $to je, primjerice, bilo ujedinjenje Njemad-
ke, mogu, u vrlo kratkom razdoblju, dramati¢no promijeniti osjecaj pripadnosti,
identiteta: u Njemackoj je postotak gradana koji su izjavili da se nikad nisu osje¢a-
li Europljanima (jer su se uvijek osjecali Nijemcima) u 1985. godini bio 25.4% da
biu 1991. godini, nakon ujedinjenja Njemacke, porastao na ¢ak 47.6%.

Slom komunizma i raspad Jugoslavije, kao i raspad SSSR-a i Cehoslovatke,
doveli su do fenomena koji Benedict Anderson naziva pronalazenje nacija, aliido
fenomena promjene osobnog identiteta.

Procesi pronalagenja nacija, stvaranje novih drzava i paradrzava (Republika
Srpska Krajina, Republika Srpska, Hrvatska Republika Herceg-Bosna) bili su
na prostoru bivse Jugoslavije pra¢eni ratovima. A ti su ratovi bili znatno snazniji
emocionalni $okovi od njemackoga ujedinjenja, tako da su identifikacijska kriza i
identifikacijska tranzicija medu, primjerice, hrvatskim i bosanskim Srbima ili bo-
sansko-hercegovackim Hrvatima, bile logi¢na posljedica dramati¢nih povijesnih
promjena.

Proces promjene osobnog identiteta dogadao se, kako pise Samuel P. Hunting-
ton, bez moralnih dvojbi, s krajnjom lako¢om:

»Komunisti su postali gorljivim antikomunistima; demokratski liberali pri-
grlili su marksizam; socijalisti su usvojili kapitalizam. U 2000. godini u Dresdenu
su mozda postojali ljudi u osamdesetim godinama koji su u mladosti bili iskreni
nacisti, zatim su postali iskrenim komunistima, i, nakon 1989. godine iskrenim
demokratima. U cijelom bivSem komunistickom svijetu u 1990-im godinama
bivse su komunisticke elite sebe definirale kao liberalne demokrate, zagovornike
slobodnog trZista i gorljive nacionaliste. «’

Te nesporne povijesne ¢injenice (medu hrvatskim je vodeéim politi¢arima iz
90-ih godina proslog stolje¢a bilo barem sedamdeset posto bivsih, i to » rukovo-
deéih», komunista) samo potvrduju ¢injenicu kako je identitet — posebno onaj

8  Emanuele Castano, »European Identity: A social-psychological perspective«, paper presented at
IDNET conference, European University Institute, Florence, June 2000.
9  Huntington, isto, str. 342.



HRVATSKI IDENTITET

koji se temelji na osje¢ajima, a ne na solidnom znanju i hladnom razumu - krhko
i promjenjivo raspolozenje.

Nacija

»Nacija je sveukupnost ljudi
ujedinjenih zajednicom sudbine
u zajednicu karaktera. «

Otto Bauer

Pojmovi nacija i nacionalizam izvorno su, u europskom 18.1° i 19. stoljecu,
imali uglavnom pozitivno politicko, moralno i civilizacijsko znacenje, jer su na-
stali tijekom snaznih demokratskih i gradanskih politickih pokreta i revolucija
koje su rezultirale rusenjem dogmi o svetosti careva, kraljeva i dinastija, na jednoj,
i nemodi i pokornosti njihovih podanika, na drugoj strani. Velike su europske de-
mokratske revolucije dovele do rusenja velikih imperijalnih carstava i stvaranja
novih demokratskih drzava-nacija u kojima je vrhovnistvo (suverenitet) izvirao iz
naroda i pripadao narodu kao zajednici slobodnih i ravnopravnih gradana.

Legitimitet novih drzava-nacija izvodio se i temeljio na » naciji« — zajedni-
ci ravnopravnih i slobodnih gradana — koja se pozivala na legitimno prirodno i
povijesno pravo gradana koji tvore naciju'' na stvaranje i upravljanje vlastitom
drZavom. Jedna od najstarijih definicija nacije koju sadrZi Johnsonov Rjecnik iz
1755. godine jo§ uvijek djeluje priliéno suvremeno:

»Nacija je narod koji se razlikuje od drugoga naroda po jeziku, podrijetlu i
vladavini«.

Ipak, do pojave gradanskih, nacionalnih i demokratskih pokreta i revolucija
u 18.1 19. stolje¢u, mnogi su europski narodi, pa i hrvatski narod, Zivjeli kao po-
danici (»sluge pokorne«) velikih imperijalnih carstava i kraljevstava. U tim se
carstvima i kraljevstvima legitimitet izvodio iz nasljednih i, navodno, bozanskih
dinastijskih prava apsolutisticke (prosvije¢ene ili neprosvije¢ene) vladavine mo-
narha njegovim podanicima.

10 Poznati ameri¢ki medievalist Joseph R. Straye smatra, doduse, da je »Engleska bila nedvojbeno dr-
zava-nacija u petnaestome stolje¢u« (Medieval Statecraft and Perspective of History, Princeton Uni-
versity Press, Princeton 1971., str. 342).

11 Do 18. stolje¢a nacionalni se identitet uglavnom vezivao uz vjeru (religiju); nakon toga nacionalne i
drzavotvorne ideologije i pokreti su sekularni te su » naciju« odredivali na temelju elemenata podri-
jetla, jezika i kulture. Za to su postojali prakti¢ni razlozi: veliki broj europskih nacija bio je — nakon
reformacije — religijski podijeljen, pa je vjera iskljuena iz »zajedni¢kog nazivnika « nacije.
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U revolucionarnom pojmu nacije spojile su se romanti¢ne ideje o gradani-
nu i gradanskoj jednakosti (pred zakonom), jedinstvu, slobodi, bratstvu i pravdi
s idejom o prirodnom pravu » nacije« (politickog naroda) na stvaranje vlastite
drzave. Upravo zbog toga, pojam nacionalizam u devetnaestome je stolje¢u'” bio
pozitivan ili barem vrijednosno neutralan i svodio se na uvjerenje da skupina ljudi
koja sac¢injava naciju predstavlja prirodnu zajednicu koja ima prirodno i povijesno
pravo da osnuje vlastitu nacionalnu drzavu, da bude nezavisna od drugih drza-
va i da u svjetskoj zajednici slobodnih i suverenih nacija-drzava ima ista prava i
obveze kao druge nacije-drzave. Demokratske su i nacionalne revolucije svojom
unutarnjom logikom dovele do » otkri¢a (novih) nacija« koje su bile zanijekane,
skrivene, a ¢esto i ponizene pod skutima velikih carstava i kraljevstava. Cijeli 20.
vijek obiljezen je tako slomom velikih ideologija (kolonijalizma, monarhizma i
komunizma), a zatim i polititkom fragmentacijom svijeta — cijepanjem ili raspa-
dom slozenih i kvazi-federalnih drZzava. Taj proces najbolje je uocljiv na promje-
nama broja ¢lanica Lige naroda, odnosno Ujedinjenih nacija: 64 (1871. godine),
59 (1914), 51 (1945), 60 (1950), 76 (1955), 99 (1960), 117 (1965), 127 (1970),
144 (1975), 154 (1980), 159 (1985), 166 (1991), 185 (1994), 189 (2000), 191
(2005) 1 192 u 2009.1

U devedeset godina, od 1914. do 2009., broj je nacionalnih i slozenih drzava
¢lanica UN-a povecan vise od tri puta. Budué¢i da u Europi (Katalonci, Vel$ani,
Skoti, Baski, Albanci-Kosovari, Flamanci, Valonci i drugi) i u svijetu postoji veliki
broj naroda koji sebe smatraju ili se mogu poceti smatrati nacijom i teze, ili mogu
teziti, osnivanju vlastite drzave, realno je pretpostaviti da ée se taj proces i dalje na-
staviti. Nacionalni drzavotvorni pokreti nisu, dakle, niposto stvar proslosti. Me-
dutim, sam pojam » nacionalizam«, zbog njegove zlouporabe u doba nacional-
socijalizma, danas ima preteZito negativnu konotaciju, dok pojam domoljublja/
patriotizma u nekim zemljama (primjerice u SAD-u nakon teroristi¢kih napada)
dozivljava punu rehabilitaciju.

Cak i u doba ranih demokratskih, nacionalnih i nacionalisti¢kih pokreta, po-
jam «nacija» imao je razli¢ito znacenje u Zapadnoj Europi i Sjedinjenim Ame-
rickim Drzavama u odnosu na Srednju i Isto¢nu Europu.

Sljedbenici liberalno-demokratske tradicije (tradicije americke, a potom i Fran-
cuske gradanske revolucije) pojam »nacija« temeljili su na nacelu ukljulivanja:
nacija se izvodila iz demosa, tj. ukljucivala je sve gradane koji su iskazivali lojalnost
novoj drzavnoj zajednici i koji su bili spremni Zrtvovati mnoge etnicke i kulturne
posebnosti (zavi¢ajnu pripadnost, vlastiti dijalekt, lokalnu kulturu i obi¢aje) uime
novog nacionalnogidentiteta: jedinstvenogjezika, kulture, vrednota i jedinstvene

12 Svedo 19. stolje¢a u veéem dijelu danasnje Francuske stanovnici nisu govorili francuski jezik niti su
se osjecali Francuzima.
13 Izvor: http://www.un.org/Overview/growth.him
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nacionalne drzave. Nova politicka nacija nastajala je tako postupno: kroz proces
taljenja »naroda« ili kulturne asimilacije i pretvaranja starih etni¢ko-nacional-
nih identiteta u novi patriotsko-nacionalni identitet. Stari etnonacionalni identi-
teti postupno su tonuli u folklornu i domovinsku nostalgiju koja nije ugrozavala
ili dovodila u pitanje jedinstvo i snagu nove politicke nacije: americke, kanadske,
australske.

Sljedbenici »germanske« 1 istocnoeuropske tradicije »naciju« definiraju na
temelju nacela razlikovanja i iskljulivanja. Nacija je, prema njihovom shvacanju,
organska i povijesna zajednica u osnovi koje stoji isto ili vrlo srodno etni¢ko po-
drijetlo i osje¢aj pripadnosti ezzosu. Velike imperijalne » nacije« Srednje i Isto¢-
ne Europe — Njemacka, Austrija, Madarska i Rusija — negirale su tako nacional-
ne identitete i drzavotvorna prava malim perifernim »inferiornim« narodima
kojima su vladale (posebice malim juznoslavenskim narodima), $to je imalo za
posljedicu stvaranje novih nacionalnih i nacionalisti¢kih pokreta koji su kona¢ni
nacionalni cilj (stvaranja nacionalnih drzava) ostvarili tek na prijelazu 20. u 21.
stoljece.

Sukob dvaju navedenih koncepcija » nacije« na dramatican se i tragi¢an na-
¢in dogodio u posljednjem desetlje¢u proslog stoljeca na prostoru bive Jugoslavi-
je i bivseg SSSR-a gdje su veé pola stoljeca postojale drzavne zajednice koje su bile
»koktel etnosa i demosa« (Ulrich Beck).

Bez obzira o kojoj je koncepciji i tradiciji definiranja i izgradnje nacije-drzava
rije¢, sama je nacija, kao $to je pokazao Benedict Anderson, uvijek »zamisljena
zajednica«.

Anderson navodi tri razloga zbog kojih je nacija zamisljena, a ne stvarna, or-
ganska zajednica:

Prvo: zamisljena je zajednica zbog toga $to osje¢aj nacionalnog jedinstva ili
zajedniStva Zivi u svakom pripadniku nacije, unato¢ ¢injenici $to se vecina pripad-
nika nacije uzajamno nikada nece susresti i upoznati.

Drugo: nacija je zamiSljena i kao suverena, tj. kao ona iz koje se izvodi i kojoj
pripada vrhovna vlast, jer je koncept apsolutnog suvereniteta stvaran u doba kad
su velike europske nacionalisticke i demokratske revolucije unistile legitimnost di-
nastijske vlasti koja je — u odnosu na vlastite podanike i druge drzave — doista bila
»vrhovni¢ka«, tj. neupitna i neogranicena, jer se pozivala na navodnu bozansku
providnost i volju.

Trece: nacija je zamiSljena i kao zajednica jer se pojam nacionalnog zajednis$tva
ili nacionalnogjedinstva stvara kao doktrinarni i masovno-psiholoski privid, una-
to¢ ¢injenici da u svakoj naciji postoje objektivne i lako mjerljive drustvene razlike

14  Benedict Anderson, Imagined Commaunities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism,
Verso, London 1983.
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i nejednakosti: rodne, klasne, regionalne, obrazovne, profesionalne, imovinske,
etni¢ke, kulturne i ine.

Dosadasnji proces priklju¢ivanja nacionalnih drzava Europskoj uniji nije
dramati¢no promijenio nacionalne identitete, u smislu pojedina¢nog osje¢aja pri-
padnosti. Ispitivanje »Eurobarometar« provedeno u proljeée 2000. u 15 zemalja
EU-a pokazalo je da se »Europljani« »ovako osjecaju, tj. identificiraju:

Smatra se samo Europljaninom . . . . . ... ... 4%
Smatra se Europljaninom i pripadnikom vlastite nacije . . . . 8%
Smatra se pripadnikom vlastite nacije i Europljaninom . . . 45%
Smatra se samo pripadnikom vlastite nacije. . . . . . . . . 41%
Bezodgovora. . . . ... ... oo L0 2%

Osjecaj nacionalnog identiteta po zemljama

Smatra se Europljaninom vs.
pripadnik vlastite nacije

L 1 [ 49
I @ o ST e 4
E E ¢ ST st 32
F 7 I s 20
B ¢ 2 s 16
NL 15 I 1
EU-15 6 I s 7
A B s I 3
D s AN 1
P 2 2 I s -22
IRL B+ IS s -8
DK B : I s -8
EL 1 2 IS e -13
FIN 1 3 IS 19
s B+ I s 23
UK B : IE s,

I % samo Europljanin

% pripadnik vlastite nacije i Europljanin
I % Europlianin i pripadnik viastite nacije
[ % pripadnik samo viastite nacije

Izvor: Eurobarometer 52.0 - Fieldwork: listopad-studeni 1999. Postotak odgovora »ne znam« nije prikazan
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Dosadasnja priklju¢enja nacionalnih drzava Europskoj uniji nisu, o¢igledno,
dokinula nacionalne identitete nego su tek komplicirala problem ionako slozenih
viSestrukih osobnih i skupnih identiteta: etnickih, gradanskih, jezi¢nih, religij-
skih, kulturalnih, rodnih, svjetonazorskih, vrijednosnih, profesionalnih, politi¢-
kih, generacijskih i drugih.

Stalno jatanje gradanskih i federalnih elemenata (na ratun nacionalno-gra-
danskih i europsko-konfederalnih) u buduéoj Europskoj uniji ili » Sjedinjenim
europskim drZavama« bitno ¢e promijeniti » sistemski kontekst« u okviru ko-
jega ¢e ljudi formirati vlastite i nacionalne gradanske, etnicke i kulturne identi-
tete. Naime, ustavhno ozakonjenje instituta europskog gradanina ne znadi samo
ostvarenje nacela o jednakosti gradana Europske unije pred europskim zakonima
i sudovima nego donosi i nove lojalnosti i nove gradanske i skupne identitete.

Mi

Za razliku od ve¢ine drugih europskih naroda koji su vlastite drZave, nacije i
drustva stvarali i gradili u doba gradanskih revolucija i u stolje¢ima mira, napretka
i blagostanja, Hrvati — narod koji je vlastitu drzavu ostvario tek potkraj drugog
tisu¢lje¢a — nisu naprosto dobili povijesnu Sansu da do kraja osmisle, izgrade i Zive
hrvatski nacionalni identitet. Preciznije, nasa su iskustva u izgradnji nacionalnog
identiteta vezana za povijest naroda koji ima svijest o naciji, nema vlastitu drzavu,
aima snazan drzavotvorni mit — o navodno slavnim, bogatim i mo¢nim srednjo-
vjekovnim kraljevima i kraljevstvima. Zato su hrvatski nacionalni osjecaji vise ve-
zani za simboli¢ne, obredne, mitske i kulturne elemente zemlje i domovine (grb,
zastava, himna, jezik, kulturno naslijede, povijesni mitovi i legende 0 mo¢nim i
slavnim srednjovjekovnim kraljevima i kraljevstvima), nego li za pragmati¢ne ele-
mente suvremene drZave: vojska, diplomacija, zakoni, placanje poreza, svijest o
drzavni$tvu i nacionalnim interesima.

Skeptican odnos Hrvata prema »drzavi« i romantian odnos prema
»domovini«"® posljedica su tragi¢nih iskustava hrvatskoga 20. stolje¢a. Naime, u
tom su stolje¢u ¢ak i oni ljudi koji su cijeli Zivot proveli u istoj kuéi, selu ili gradu
— Zivjeli u dva carstva i pet drzava, a sahranili ¢etiri diktatora, jednog vrhovnika i
dvije — civilizacije. U svega tri generacije bili smo — kao narod - svjedoci uzbud-
ljive, burne, krvave, pa i vi$estruko promasene povijesti. Hrvatski narod ostavio je
u 20. stolje¢u: dvije propale totalitarne ideologije (fasisticku i komunisticku), koji-

15 Veé sama ¢injenica da je od tri uobiajena pojma »domovina«, »oéevina (otadzbina)« i » majée-
vina« u hrvatskome jeziku i narodu prihva¢en samo prvi pojam, koji etimologiju vuce iz »doma«
(stanista), a ne iz bioloskog podrijetla (oca ili majke), ukazuje na vezanost Hrvata za prostor, tradici-
juikulturu.
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ma je u manjini pripadao; #7 7ata (dva svjetska i Domovinski), dvije bankrotirane
drZavorvorne ideje (austrougarsku i jugoslavensku), cezvrt stoljeca Zivota pod veli-
kosrbijanskom diktaturom i krunom (1918-1941), pola stoljeca Zivota u komuniz-
mu (1945-1990) i deset godina zivota u stanju ni demokracije ni diktature (1990-
2000). Takvim se, fascinantnim i tragi¢nim, povijesnim ko$marom moze tesko
pohvaliti bilo koji drugi europski narod. Za Hrvate je 20. stolje¢e doba pokvare-
ne povijesti, vrijeme potrosenih ideologija i bankrotiranih drzavnih, politi¢kih i
gospodarskih sustava, vrijeme kultnih voda ¢ija je karizma o$teéena ili unistena
prohujalim vremenom.

Bilo kako bilo, ostaje ¢injenica da su se predodzbe ljudi i gradana Republike
Hrvatske o tome $to su, kakvo im je podrijetlo, kamo i kome pripadaju — u jezi¢-
nom, zavi¢ajnom, religijskom, etni¢kom, politickom, kulturnom, civilizacijskom
i svakom drugom smislu — doista ¢esto i radikalno mqen)ale tijekom povijesti, pa
i u cijelom 20. stolje¢u. Te su se predodzbe o osobnosti i pripadnosti mqen]ale
upravo zato jer se bitno mijenjao » sistemski kontekst« (povijesni, ratni, drzav-
ni, ckonomski, politi¢ki i kulturni) u okviru kojega su ljudi stvarali uvjerenja o
vlastitom podrijetlu, osobnosti i pripadnosti. Pripremajuéi se za novi » sistemski
kontekst«, mi Hrvati moramo vjerovati da biti Europljanin ne znadi ne biti Hr-
vat, nego zna¢i shvatiti smisao misli iz jednog od glasovitih »Pisama njema¢kom
prijatelju« u kojem Albert Camus pise: »Ja previse volim moju zemlju da bih bio
nacionalist.«

Kad su u pitanju viSestruki i paralelni identiteti, oni nam kao narodu nisu
nepoznati. Povijesno promatrano, hrvatski je kulturni i nacionalni identitet poli-
centrican i europski multidimenzionalan, jer pripada gotovo svim europskim, pa i
istocnjackim tradicijama: bizantinskoj, balkanskoj, zapadnoeuropskoj, mediteran-
skoj, jadranskoj, istocnoeuropskoj, srednjoeuropskoj i juznoslavenskoj. Bududi da je
Europska unija, izmedu ostaloga, unija viestrukih i paralelnih identiteta, ta na-
slijedena hrvatska multikulturalnost trebala bi biti nasa prednost u procesu brze
prilagodbe i racionalnog ponasanja u Europskoj uniji. Ono $to ¢e nam biti nedo-
statak jest nepovoljno politicko-kulturno naslijede. Stoljetna politicka tradicija
diktatura, totalitarnih i autoritarnih poredaka nije nam omogudila razvoj gradan-
ske (participacijske) politi¢ke kulture, nego je surogate nasla u razvoju parohijske
(plemenske) i podanicke (sljedbeni¢ke) masovne i elitne kulture.'

U vremenu ispred nas, Hrvatima ¢e za o¢uvanje vlastitog imena, jezika i iden-
titeta u Europskoj uniji trebati znatno viSe obrazovanja, znanja i mudrosti negoli
gorljivih nacionalnih, budni¢kih i borbenih osjec¢aja.

16 O tipologiji politi¢kih kultura vidi u klasi¢noj monografiji iz 1972.; hrvatski prijevod: Gabriel A.
Almond i Sidney Verba, Civilna kultura — Politicki stavovi i demokracija u pet zemalja, Politicka
kultura, Zagreb 2000.
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Na destruktivnu narav pretjerane osjecajnosti u »ljubavi« Rusa prema Cesi-
ma u vrijeme okupacije te zemlje, ukazao je Milan Kundera:

» Osjec’ajnost je éovjekova potreba, ali postaje stra$na u trenutku kada sama
sebe pocinje smatrati Vrijednoéc'u, mjerilom istine, opravdanjem za ponasanje.
Najplemenitiji nacionalni osjecaji rabe se za opravdanje najgorih uzasa. Srca pre-
puna lirskih osje¢aja ¢ovjek pocini najopakija djela u sveto ime ljubavi. Kada osje-
c’ajnost zamijeni razumnu misao, postaje temelj nerazumijevanja i nesno§ljivosti.
Postaje, kako kaze Carl Gustav Jung, ‘superstruktura brutalnosti’ «!”

U vrijeme priklju¢enja Europskoj uniji gradani Hrvatske saveznika trebaju
traziti u znanju i razumu. U vlastitom, pomalo zaboravljenom duhu Sredozemne,
Jadranske, Zapadne i Srednje Europe. Duhu koji se zasniva na visestrukom pro-
vjeravanju éinj enica, duhu sumnje, istraiivanj a, Zdravog opreza, i uravnotezenom
sravnjivanju dobrih i losih strana ¢lanstva u Europskoj uniji.

Oni

Sve donedavno bilo je prili¢no lako odrediti tko su za nas, Hrvate, »oni«.
Prakti¢no tijekom cijeloga 20. stoljeca, izuzevsi razdoblje Austro-Ugarske Mo-
narhije (do 1914), »oni« su za nas bili Stbijanci i Crnogorci. Odnosi »njih« i
»nas« prolazili su kroz razli¢ite racionalne i emocionalne, pozitivne i negativne
faze, ajasnu su i neupitnu neprijateljsku formu dobili u doba » njihove« agresije na
nas i nasu zemlju: politi¢ke i psiholoske (1986-1990) i stvarne (1990-1995). Na-
zalost, u razdoblju sloma komunizma i raspada Jugoslavije, »oni« nisu bili samo
Srbijanci i Crnogorci, nego i dobar dio nasih gradana, hrvatskih Srba.’ Doba
neprijateljstva i ratova nije, dakako, idealno doba za stvaranje produktivnog naci-
onalnog razuma, svijesti i osje¢aja. Opéenito mi se ¢ini da je za budué¢nost svako-
ga, paihrvatskoga naroda znatno vazniji snazan nacionalni razum, negoli gorljivi
nacionalni osjecaj, posebice kad se on stvara u ratnim prilikama. Poznata misao
Joseta Goebbelsa: »O, kako je divno mrziti.«, ili Andréa Malrauxa: »O, kakvo
je olaksanje boriti se protiv neprijatelja koji se brani i neprijatelja koji je budan.«,

17 Milan Kundera, Jacques i njegov gospodar — Polast Denisu Diderotu u tri ¢ina, Meandar, Zagreb
2003., str. 10-11.

18  Izvrsnu monografiju o toj temi objavio je Nikica Bari¢ Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., Gol-
den marketing — Tehnic¢ka knjiga, Zagreb 2005. Posebna je vrijednost knjige mladoga znanstvenika
(roden 1975) u tome $to je uspio dokazati kako je klju¢na ratnopropagandna teza velikosrpskoga
pokreta da Hrvati ne mogu stvoriti suvremenu i demokratsku drzavu, nego samo ustasku i zlodi-
nacku, na kraju postala osnovnim razlogom masovnog egzodusa hrvatskih Srba. Naime, nakon pet
godina sustavnog pranja mozga kako je Republika Hrvatska ustaska drzava, hrvatski su Srbi, pre-
plavljeni povijesno opravdanim strahom, naprosto napustili nasu i njihovu zemlju.
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bliska je strastima ratnika, ali nije dobra osnova za izgradnju nacionalnog razuma
i borbu za dugoro¢ne nacionalne interese i blagostanje.

Bilo kako bilo, % razdoblju koje je pred nama, Srbijanci i Crnogorci idalje ¢eza
nas biti »oni«, ali ¢e »drugima« sve vi$e postajati i drug} nasi SUS)CCII Slovenci,
Tah)am, Madari, pai Nl]CmCI, Austrijanci, Rusi i Kinezi. Stovise, ve¢ danas jasno
naznaceni ekspanzionisti¢ki i neokolonijalni elementi u austrijskoj, njemackoj,
madarskOJ i tah;ansko; politici prema Hrvatima i Hrvatskoj, vrlo bi brzo upravo te
nacije mogle pretvoriti u glavne »njih« i »druge«.

O tim »drugima« razmi$ljao sam piSudi u velja¢i 2009. u »Vijencu« o fe-
nomenu »eurona«."” Tim sam pojmom — prema analogiji s biv§im madaronima
— oznatio neveliku (zasad) drustvenu skupinu ili sloj ljudi koji su nacionalno i
»drzavljanski« Hrvati, ali su interesno i mentalitetom stranci — » Talijjani«, »Au-
strijanci«, »Madari«, »Slovenci«, »Srbi« ili »Nijemci«. Toj ¢emo se velikoj
temi »kapilarnog neokolonijalizma« vratiti nesto kasnije, u raspravi o hrvatskoj
identitetskoj politici, a ovdje ¢emo se jo§ jedanput osvrnuti na socijalno-psiholoske
uzroke i ciljeve » njihove« (srpske i crnogorske) agresije na nasu zemlju.

U stotinama knjiga i tisuama rasprava o uzrocima i ciljevima ratova u Hr-
vatskoj i Bosni i Hercegovini kori$teno je mnostvo teorijskih pristupa i eksplana-
tivnih paradigmi: teorije o nacionalizmu, teorije o genocidu, teorije o drevnim
mrznjama, teorije o eksploataciji Holokausta,” teorije o velikosrpskoj imperijal-
noj politici, teorije o balkanizaciji, teorije o vjerskim sukobima, teorije o sukobu
civilizacija itd. Bududi da sam neke od tih teorija i osobno koristio u raspravama
o uzrocima ratova i ratnih zlo¢ina u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, ovdje ¢u
se pozabaviti obja$njenjem socijalne psihologije ratnoga zla, jer ona moze ima-
ti bitnu ulogu u postignuéu trajnog mira na prostoru Jugoistoéne Europe i Bal-
kana. Naime, uz bitnu ulogu koju je velikosrpska ideologija imala u proizvodnji
postkomunistickih balkanskih ratova, bitnu su ulogu imali i neki sociopsiholoski
¢imbenici. Ovdje ¢u spomenuti samo dva od tih ¢imbenika: »ranjenu ljubav« i
» teritorijalni nagon«.

Masovno-psiholoska opijenost najveceg dijela gradana Srbije i Crne Gore rat-
nim pohodom JNA i srpsko-crnogorskih paravojnih formacija na Sloveniju, Hr-
vatsku i Bosnu i Hercegovinu — koja se ogledala u ekstaticnom slavljenju ratnika i
kiéenju, cvijec'em tenkova i raketnih bacac¢a koji su odlazili u rat »za spas Jugosla-
vije« — moze se dobrim dljelom objasmtl fenomenom » ranjene ljubavi« koju je
Milan Kundera ovako opisao na primjeru ruske (sovjetske) okupacije CSSR-a:

»Bio je ve¢ tre¢i dan okupacije. Ja sam bio u autu izmedu Praga i Budjovica
(grada u koji je Camus smjestio Nesporazum). Po cestama, u poljima, u Sumama,

19 »Euroni: Opasnost za Hrvatsku«, »Vijenac«, br. 390, Zagreb, 12. velja¢e 2009.
20 O fenomenu eksploatacije Holokausta i genocida vidi: Bartol Letica i Slaven Letica, Postrnoderna i
genocid u Bosni, Jesenski i Turk, Zagreb 1997.
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posvuda je bilo utaboreno rusko pjesastvo. Zaustavili su moj auto. Tri su ga vojnika
pocela pretrazivati. Na kraju me ¢asnik, koji je to zapovjedio, upitao na ruskom:
‘Kak vy ¢uvstvuete sebja” sto je znadilo ‘Kako ste? Kako se osjec'ate 2 Pitanje nije
bilo ni neljubazno ni ironi¢no. Bag naprotiv, ¢asnik je nastavio: ‘Sve je to veliki
nesporazum. No, rijesit ée se. Vidjet éete da mi volimo Cehe. Mi vas volimo.

Tisuée tenkova unistilo je krajolik, buduénost zemlje bila je kompromitirana
za stoljeca, ¢eski drzavni duznosnici bili su uhieni i odvedeni, a ¢asnik okupator-
ske vojske izjavljuje vam ljubav. Da budemo jasni: nije on Zelio re¢i da se ne slaze
s invazijom. Daleko od toga. Svi su, viSe-manje, govorili poput njega: nisu imali
stajaliste sadistickog Zadovoletva silovatelja, nego se njihovo mlsljen)e zasnivalo
na drugom arhetipu: ranjenoj ljubavi. Zasto ti Cesi (ko]e mi tako vohmo') ne
zele Zivjeti s nama? Zasto nas ne vole? Kako je to tuzno $to ih pomocu tenkova
moramo nauciti ljubavi! «*!

Vilo su sli¢na bila razmisljanja brojnih ¢asnika JNA, njihovih vojnika i njiho-
vih nijemih pomagaca (vedine Srba i Crnogoraca) za vrijeme invazije na Sloveniju
i, posebice, Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu. Umovi i srca osvajaca i okupato-
ra, rusitelja Vukovara, Zadra, Dubrovnika i drugih hrvatskih gradova i sela bili
su zarobljeni mitom o spasiteljima Jugoslavije, » spasiteljima srpskog naroda od
ustaske kame« i »osloboditeljima Vukovara«. I oni, kao i ruski/ SOV)CtSkl vojnici
u Ceskoj i Slovatkoj 1968., vjerovali su da nas tenkovima i krvlju moraju ponovno
poduciti njihovoj ranjenoj ljubavi prema bratstvu, jedinstvu i komunizmu.

Kao argument teze o » ranjenoj ljubavi» ¢asnika JNA, vrijedno je u ¢jelini ci-
tirati pismo koje je general JNA Andrija Raseta 18. kolovoza 1991. uputio obitelji
Gordana Lederera:

»Uvazena obitelj Lederer,

Vase sam pismo, fotokopiju, uredno zaprimio, dne 15. kolovoza 1991. godi-
ne. Razumijem Va$ bol i ogor¢enje i stog razloga ne mogu i ne Zelim iskazati rijec¢i
zamjerke i uvrijedenosti Vasim pismom.

Va§ sin Gordan Lederer opredijelio se u Zivotu za jednu nadasve zanimljivu
i atraktivnu profesiju, da ‘okom’ kamere vjerodostojno obavjestava gledateljstvo
i informira ga. Va$ sin je to radio izuzetno uspjesno i njegove su reportaze bile
zapazene. Medutim, Zivotnu orijentaciju na arheologiju i speleologiju, zamijenio
je rizicnom profesijom ratnog snimatelja. Nazalost, doista nazalost, sre¢a ga nije
pratila. Dosta éesto je to sudbina ratnih dopisnika i snimatelja.

Za Vas, naravno, to nije nikakva utjeha. Majci, ocu, supruzi i kéerci Vaeg
Gordana nitko ga ne moze vratiti. Bol koju svi Vi u obitelji osje¢ate je nenadokna-

21 Milan Kundera, Jacques i njegov gospodar — Pocast Denisu Diderotu u tri (ina, Meandar, Zagreb
2003., str. 10.
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diva. Nju je moguce dijeliti, ali je nitko ne moze nadoknaditi, pa ni svi oni koji su
izrazavali Vama sucut.

Bijeg od boli ¢esto nagoni ljude na nepromisljene postupke, uvrede, optuziva-
nja, pa ¢ak i druge iracionalnosti.

To $to me nazivate suradnikom &etnika (objavljeno u faksimilu ispod slike
Vaseg sina u ‘Vjesniku’ 14. 8. 1991. godine), $to me optuzujete da sam uskratio
upotrebu helikoptera, to $to me lazno optuZzujete za razli¢iti tretman sukobljenih
strana, kao i §to me generalni direktor HT V-a, gospodin Vrdoljak na posljednjem
ispracaju Vaseg sina naziva ‘generalom koji je uskratio letilicu koja je Gogu mogla
odvesti u Zivot!, sve je to rezultat jedne nerazumne, besmislene i, moram kazati,
prljave kampanje prema JNA, njenog starjesinskog sastava i rukovodeéih armij-
skih kadrova. Najée$¢e u funkciji politickih interesa, nazivaju nas ‘okupatorima;
‘¢etnicima’ i drugim tesko shvatljivim izrazima.

Ipak, istine radi, moram s punom odgovorno$¢u kazati Vama da sam zahtjev
za spaSavanje Vaseg ranjenog sina primio tek u 20.30 sati, i to ne u uredu, veé¢ na
sastanku s grupom medunarodnih posmatraca u Jugoslaviji, i to u vrijeme kada
se bez posebne osposobljenosti letilista za noéne uvjete ne moze obaviti let. Sa
aspekta moje nadleznosti i odgovornosti u¢inio sam sve $to se moglo u¢initi. Uos-
talom, to je sluzba za informiranje, priopéenjem za javnost, uputila sredstvima
javnog informiranja. Naravno, ono u cijelosti nije objavljeno ili je komentirano
u poznatoj maniri u Republici Hrvatskoj. Zato ¢u biti toliko slobodan da ovom
pismu prilozim to saopéenje i, nadam se, da ¢ete ga s paznjom procitati.

Ipak i radi Vas postavit ¢u i neka logi¢na pitanja, pa i odgovore:

Zasto operativac MUP-a R. Hrvatske nije postupio kako mu to duznost nala-
ze, a odnosi se na: angaziranje vlastitoga helikoptera uz najavu leta; zasto je poziv
uputio Komandi 5. vojne oblasti, a ne Komandi korpusa ratnog zrakoplovstva u
Zagrebu; zasto se trazila pomo¢ Armije sa zaka$njenjem od vise nego dva sata; i
na koncu, zbog ¢ega se uvazeni gospodin Vrdoljak osobno nije angazirao, ili netko
od visih funkcionara MUP-a RH, Crvenog kriza, Ministarstva zdravlja, kada su
Vaseg sina izdvojili iz konteksta drugih mladica, ¢ije ih majke jednako kao i Vi
svoga danas oplakuju.

Sve je prepusteno operativeu MUP-a R. Hrvatske, a prozivam se ja, zamjenik
komandanta 5. vojne oblasti.

Iskreno zalim $to je Vas sin Gordan poginuo, Zalim sve poginule sinovi i kéeri,
jer bez da me tko proziva, i ja sam otac. Otac sam i roditelj, obavljam jedan ¢astan
posao, na koga sam se svecano obvezao, kao $to i gospoda Majka ¢asno ispunjava
Hipokratovu humanu obvezu.

Svakoj majci je uspomena na svoga sina najdraza, osobito ako se radi o je-
dincu. Dakle, s najdrazim se uspomenama treba postupati krajnje obazrivo i do-
stojanstveno. Zato Vam vracam sliku Vaseg sina Gordana, koji i slikom urednog
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vojnika JNA, iskazuje primjernost, dostojanstvo i ponos. Pa neka tako i ostane,
bez zloupotreba.

S punim postovanjem, izrazavam Vama i obitelji moje iskreno i duboko sa-
udesée.

Andrija Rageta«

To je pismo izuzetno zanimljivo jer pokazuje kako visoki ¢asnik JNA niposto
nije bio primitivni nacionalist i neobrazovani, proratunati ubojica, nego prili¢no
uljudan vojni ¢asnik » zarobljenog uma « koji naprosto nije Zelio shvatiti da je veé
tada bio instrument jedne bes¢utne, zlo¢inacke i osvajacke velikosrpske politike.
Pismo ima istu psiholosku potku kao i pitanje ruskog ¢asnika Milanu Kunderi.
Ono potvrduje dobro poznatu tezu o »banalnosti zla«, jer pokazuje da su neki
casnici JNA vjerovali ili glumili da vjeruju kako je agresija na Hrvatsku naprosto
castan posao. Uz takvu svijest koja, nazalost, i danas dominira medu sudionicima
agresije na Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu, tesko je ocekivati suocavanje srbi-
janskog i crnogorskog naroda s osobnom i kolektivnom odgovornos¢u za ratove
i ratne zlo¢ine u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini vodene i izvr$ene od 1990. do
1995. Ako tamosnja javnost nije, a nije, spremna prihvatiti svijest o vlastitoj odgo-
vornosti za zla i zlo¢ine, polako ipak prihvaéa spoznaju da su Srbija i Crna Gora
izgubile sve ratove koje su povele, uvjerene da ¢e u njima pobijediti i ostvariti po-
vijesni san o Velikoj Srbiji.

Cinjenice da su Srbija i Crna Gora izgubile sve ratove (sa Slovenijom, Hr-
vatskom, Bosnom i Hercegovinom i NATO-om) na kraju je, po svemu sudedi,
postao svjestan i jedan od glavnih »umjetnickih « inspiratora suvremene stbijan-
ske 1mper1)alne politike, Dobrica Cosi¢. U pretencioznom i pateti¢nom milena-
ristickom eseju o srpskom 20. stoljecu, koji je napisao za beogradski »Nedeljni
telegraf« 29. prosinca 2000., on je samokriticki priznao da je srpska nacionalna
politika na kraju proslog stoljeéa doZivjela totalni poraz, a uzrok poraza ovako je
objasnio:

»Glavni uzrok poraza nase nacionalne politike u jugoslavenskoj krizi je ne-
spremnost za radikalno raskidanje sa titoizmom i nespremnost za prilagodavanje
savremenom svetu i civilizaciji koja nastaje. A bez energije i inteligencije za prila-
go&avanje svetskim uslovnostima uz ocuvanje nacionalnog identiteta, mali i nera-
zvijeni narod kakav je na3, biva pot¢injen i porazen. Prilagodavanje ne znai odu-
stajanje od c1l)a to je uvazavanje vremena kao objektivne uslovnosti za uspeh. «

Dakle, Cosi¢ misli da » pnlagodavanje« ne zna¢i odustajanje od c1l)a<< (¢itaj:
stvaranja Velike Srbije), ve¢ »uvazavanje vremena «. Svoj zamml)wl esej o tome
kako je Srbe, kako kaze, »izdao historijski um «, Cosi¢ zavr$ava ovim rije¢ima:

»Razmisljajudi o svojim i srpskim zabludama, greskama i krivcima, ja jo$ ni-
sam dosegao do istine koja me ¢ini spokojnim. Ali sam uveren da Srbi na kraju 20.
veka treba u Nemcima da vide primer kako se u miru dobija izgubljeni rat.«
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Cosi¢eva je intelektualna oporuka prili¢no jasna u svojoj klju¢noj poruci: Mi,
Stbi, izgubili smo ratove i nismo ostvarili svoj povijesni san o Velikoj Srbiji (na-
znacen parolama da » Svi Srbi imaju pravo Ziveti u jednoj drzavi, a granice te
drzave trebaju izrazavati dogmu »Gde je srpski grob, tu je i Srbija«), ali pred
nama je novo povijesno poslanje: u miru europskog 21. stoljeca moramo dobiti ono
$to smo izgubili u ratu.

Tako su izgledi da se ostvari to novo zlokobno Cosiéevo prorocanstvo znat-
no manji nego su bile srbijanske i JNA ratnitke $anse 90-ih godina 20. stohec’a,
njegovo razmisljanje treba shvatiti krajnje ozbiljno. Utjesno bi bilo i to ako Cosi¢
misli — a to nije jasno napisao — da bi Srbija trebala trajno napustiti rat kao sred-
stvo ostvarivanja nacionalnih interesa; da bi svu paznju trebala usmjeriti na pro-
micanje srpskoga »istorijskog uma<: obrazovanja, znanja, radinosti, istraiivanja,
proizvodnje i suradnje sa susjedima.

Velika je $teta $to srbijanski i srpski intelektualci i politicari jo§ uvijek ne zele -
u sebi samima, u nacionalnoj svijesti i politickoj doktrini — potisnuti ili nadvladati
vlastiti imperijalni » teritorijalni instinkt«. A upravo je taj atavisticki, primordi-
jalni instinke bio glavni poticaj i razlog ratova od 1990. do 1995. godine.

Kad su u pitanju drugi »oni« — Talijani, Austrijanci, Madari, Bosnjaci, Slo-
venci, Nijemci, Kinezi i ostali — u buduénosti ¢e ti »drugi« postati podjednako
vazan ¢imbenik hrvatske nacionalne politike i politike identiteta. Naprosto stoga
jer se suvremena vlast i mo¢, pa i suverenitet, » seli« iz teritorijalne u financijsku,
politicku, gospodarsku, medijsku i intelektualnu sferu. A u tim je sferama ve¢ da-
nas neupitna dominacija tih novih »drugih«.

Identitetska politika

Cinjenica $to smo mi Hrvati ostvarili drzavu u doba » zastarjelosti« nacional-
ne drzave, bitno otezava proces izgradnje i o¢uvanja hrvatskog nacionalnog (kul-
turnog) identiteta, jer se taj identitet mora stvarati u uvjetima kad su u polititkoj
modi nadnacionalnost, raznovrsnost, raznolikost, multikulturalnost i univerzal-
nost (globalnost), a ne posebnosti nacionalnog duha i nacionalnih drzava. Naci-
onalni identiteti u drugim europskim drzavama stvarani su, u 18., 19. i 20. sto-
lie¢u nasilnim potiskivanjem dijalekata i nametanjem knjizevnog ili standardnog
jezika; potiskivanjem regionalnih i zavi¢ajnih posebnosti i stvaranjem nacionalne
kulture; potiskivanjem ili prisilom na asimilaciju i akulturaciju malih dosljackih
etnickih i religijskih zajednica. Jedan dio tih procesa uspjesno je okonéan i u Hr-
vatskoj u 19. i 20. stoljecu, ali su Sestosije¢anjska diktatura, fasizam, komunizam
i jugoslavenstvo zaustavili proces izgradnje suvremene hrvatske nacije barem kad
su u pitanju standardni jezik, izgradnja gradanskog drustva i stvaranje hrvatske
nacionalne drzave. Izgradnja upravo takve nacije oteZana je danas ¢injenicom §to
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se ona mora stvarati u uvjetima traumati¢noga ratnog naslijeda, uz goleme gospo-
darske nevolje i paralelno s procesom priklju¢enja nase zemlje jednoj » mreznoj
drzavi« (Manuel Castells) — Europskoj uniji. A graditi nacionalni razum, znanje
i svijest u takvim uvjetima niposto nije lako.

Naime, kako tvrdi Benedict Anderson, nacionalnu svijest i duh odavno ne
stvara elitna kultura (romani, pjesniétvo, Znanost, opera, lijepa knjiievnost opc’e-
nito; niti se ona stvara u knjiievnim salonima, ¢itaonicama, pjesni(:kim vecerima,
casopisima, kazalistima i knjizevnim nakladni$tvom), nego — itanje novina. » Su-
vremene su nacije<«, kaze on, »nacije ¢itatelja novina! Kao $to ¢ée buduée nacije
i nadnacionalne identitetske zajednice biti zajednice gledatelja televizije i nacije
korisnika interneta.« Ta je buduénost — koju oznacava sukob izmedu globalnih
gospodarskih i ekoloskih problema suvremenog ¢ovjecanstva i » zastarjele« naci-
onalne politi¢ke organizacije, razuma i osjecaja — zapravo ve¢ odavno pocela.

1li, kako kaze Ulrich Beck:

»Ako je nacija u bitnome nacija ¢italaca novina, onda to u doba globalizirane
televizije i telekomunikacija i opet postaje problemati¢no. Tu se razapinje pro-
stor bezgrani¢ne javnosti koji nadsvoduje i potkopava nacionalnu konstrukeiju
‘stranoga’ i ‘vlastitoga’ Dva se dogadaja u Europi zacijelo nisu slucajno dogodila
istodobno: ukidanje granica i militantni izljevi mrznje prema strancima kojima
se izgubljene granice pokusavaju ponovno “zapaliti*? (u materijalnom i jezi¢nom
smislu). «*

Sve u svemu, kao §to su izvorni junaci i vchovnici nacionalne kulture bili mitski
i stvarni povijesni junaci (uglavnom ratnici) te rodoljubni pjesnici, romanopisci,
kipari, slikari, skladatelji, izumitelji, nobelovci i ratnici, danasnji su » proizvoda-
¢i« nacionalne kulture, identiteta i svijesti: televizijski spikeri, voditelji, novinari,
stupnicari (kolumnisti), politicari te tradicionalni odgojitelji — uitelji, nastavnici
i profesori. U znatno manjoj mjeri svecenici i propovjednici opéenito. Kao $to
su simboli novog nacionalnoga ponosa i postignu¢a danas olimpijski pobjednici,
izabrane nogometne vrste i planetarne zvijezde — sportske, filmske, televizijske,
pjevacke.

Kakvu » politiku identiteta« u tim novim prilikama mozZe i mora voditi Re-

publika Hrvatska?

Kad je u pitanju strah Hrvata od gubitka nacionalnog i kulturnog identiteta
u Europskoj uniji, on niposto nije bez osnova, a nije ni iznimka od pravila kad su
u pitanju mali europski narodi. Hrvatski je narod malobrojan, a hrvatski jezik i
kultura bez velikog su utjecaja u europskim i svjetskim razmjerima.

22 Ovase aluzija odnosi na brojna paljenja turskih i muslimanskih poslovnih prostora i stanova u Nje-
mackoj i Europi. 3
23 Ulrich Beck, Mo¢ protiv modi u doba globalizacije, Skolska knjiga, Zagreb 2006., str. 126.
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Uz to, ve¢ je danas sasvim jasno da ¢e u okviru Europske unije biti promican
europski identitet koji ¢e zrcaliti tradiciju velikih europskih nacija. Ta ¢injenica ne
mora brinuti Engleze, Talijane, Nijemce, Francuze, Spanjolce i Poljake, ali mora bri-
nuti male europske narode. Pitanje je, dakako, na kojim ¢e se vrednotama i elemen-
tima taj hipotetski europski identitet temeljiti i kojim ¢e se metodama promicati.

Teorijske i politicke rasprave o europskom identitetu sve su brojnije, ali su u
kvantitativnom pogledu jo$ uvijek desetostruko rjede od rasprava o nacionalnim
identitetima. Primjerice, na pretrazivacu >>Google« 13. oiujka 2009. pod poj-
mom »europski identitet« bilo je svega 258 000 dokumenata, a pod pojmom
»nacionalni identitet« ¢ak 4 760 000.

Realno je ocekivati da ¢ée se tijekom vremena taj odnos mijenjati u korist eu-
ropskog identiteta. Ipak, nije vjerojatno da ¢e u sljedec¢ih dvadesetak godina eu-
ropski identitet poprimiti simboli¢nu ili masovno-psiholosku vaznost koju jos
uvijek ima i vrlo dugo ¢e imati nacionalni identitet u Europi i svijetu.

Teorije i doktrine o buduénosti europskog identiteta mogli bismo grubo po-
dijjeliti u dvije skupine: a) one koje zagovaraju izgradnju egzistencijalno sadrzaj-
nog, a simboli¢ki relativno praznog identiteta Europske unije i b) one koje teze
stvaranju snaznog simboli¢nog, obrednog i emocionalnog identiteta »Europlja-
na« i Europske unije.

Manuel Castells, profesor sociologije na Sveucilistu Berkeley jedan je od broj-
nih zagovornika prve koncepcije identiteta. Polazeéi od teze da europska povijest
niposto nije tako idealna i beskonfliktna kao $to je neki suvremeni euroutopisti
zele prikazati (puna je, kaze on, sukoba, ratova, zlo¢ina i genocida) i tvrdeéi kako
niti drugi tradicionalni elementi nacionalnog identiteta (jezik, religija, kultura,
obicaji) ne opravdavaju teznju za stvaranjem europskoga kao nacionalnog identi-
teta, on zagovara izgradnju identiteta Europske unije koji bi se zasnivao na »nizu
zajednickih europskih vrijednosti« koji bi bili prihvatljivi ve¢ini gradana, a osna-
zili bi i osjeéaj pripadnosti gradana novoj »mreznoj drzavi« (on koristi pojam
»network state«) — Europskoj uniji. Castellsov »Projekt europskog identiteta«
nudi zajednic¢ke vrednote kao osnovicu buduéeg interesnog, vrijednosnog i emo-
cionalnog zajednistva Europljana:

»Podijeljeni osje¢aj o potrebi univerzalne zastite prirodne sredine u kojoj
ljudi Zive; sigurnost zaposlenja; radnicka prava; op¢a ljudska prava; briga o siro-
masnima diljem svijeta; prosirenje demokracije na regionalnu i lokalnu razinu,
s posebnim teZzi§tem na participaciju gradana u demokratskom procesu; zastita
povijesno ukorijenjenih kultura, naj¢e$ée izrazenim u jezicima; rodna i spolna
jednakost za zene i neke muskarce«.**

24 Manuel Castells, »The Construction of European Identity«; htgp://www.chet.orgza/constructionei.
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Skicirani model europskog identiteta izrazava klasi¢ne ideje o EU-u kao dr-
zavi blagostanja. Takav tip identiteta zasigurno bi bio prihvatljiv za veéinu sta-
novnika EU-a. Medutim, sasvim je dvojbeno u kojoj je mjeri taj model uskladen
s drugim ulogama i poslanjima EU-a i s interesima poslovnih i politi¢kih elita u
zemljama Europske unije. Elitama koje Zele imati fleksibilno trziste radne snage,
niske poreze, nisku javnu potro$nju i jeftinu drzavu eda bi se mogli uspjesno nositi
s opakom konkurencijom velikih globalnih gospodarskih »zmajeva«: SAD-om,
Kinom, Japanom, Rusijom, Indijjom.

Nasuprot prethodnom modelu pragmati¢nog europskog identiteta, stoji ple-
jada novih euro-intelektualaca, politi¢ara i znanstvenika koji smatraju da Europ-
ska unija treba tragati za pozitivnim i univerzalnim » europskim duhom« koji bi
stajao u ishodistu novog europskog » nacionalnog« ponosa i simboli¢nog jedin-
stva Europske unije. U perspektivi i novog, integralnog europskog domoljublja i
nacionalizma.

Ukidanje drzavnih granica izmedu ¢lanica EU-a i izrada Europskog usta-
va osnazili su uvjerenje gorljivih »Europljana« da je moguée pronadi i osnaziti
»europski duh« kao iskonski vid europskog identiteta. Rije¢ je, dakako, o inte-
lektualnom traganju za pozitivnim europskim duhom satkanim od humanizma,
prosvjetiteljstva, vladavine prava, slobode govora, postivanja pojedinca i univer-
zalizma. Zle europske duhove i demone — one koji su osmislili vjerske i krizarske
ratove, spaljivanje vjestica, progone i pogrome Zidova i Muslimana, imperijalne
pohode, kolonijalizam, rasizam, robovlasnistvo, fasizam, nacizam i komunizam
(koji je takoder proizvod europskog duha), pa i nijemo »europsko« promatranje
vukovarske ili sarajevske drame — treba pamtiti, ali ne isticati kao dio europskoga
kolektivnog naslijeda i sje¢anja.

U simboli¢nom pogledu, Europska unija ve¢ danas jest drzava. Ona ima sve
atribute i simbole klasi¢ne drzavnosti. Nema unutarnjih granica, a ima: europsko
drzavljanstvo, ustav (u procesu ratifikacije), zastavu, himnu, novac, Europski dan,
putovnicu, vozacku iskaznicu. Ima i Europski sud za ljudska prava (Vijeca Euro-
pe), Europski parlament, Europsku komisiju (europsku vladu), Europsko vijeée
(neku vrstu europskog predsjednistva), europsku sredi$nju banku i ¢itav sustav
zajednickih europskih politika. Ima ¢ak i posebne europske vojne jedinice za brzu
intervenciju koje mogu postati zamecima europskih obrambenih snaga. Kona¢-
no, ima i »veliku naraciju« o svojim o¢evima osniva¢ima: Robertu Schumanu,
Alcideu De Gasperiju, Jeanu Monnetu i Konradu Adenaueru. Treba takoder
podsjetiti da je europska zastava prvi put javno podignuta prije punih dvadeset
godina, 29. svibnja 1986. godine i da je tom prigodom, u Berlaymontu, prvi put
izvedena europska himna Oda radosti. Dvije godine ranije (1984), Europsko je
vijeée u Fontainebleau donijelo odluku da EU treba poboljsati »izravne veze sa
svojim gradanima«, nakon ¢ega je zapravo pocela kampanja stvaranja organskog
curopskog identiteta, pod parolom »Narodna Europa« (»A People’s Europe«).
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Sve u svemu, iako vodstvo Europske unije stalno isti¢e kako je njegova politika
identiteta »raznolikost u jedinstvu«, objektivne ¢injenice ukazuju da se radi o
procesu stvaranja kapilarnog, zasad elitnog, europskoga identiteta.

Neki autori smatraju da se zameci novog »europskog duha« i buduéeg eu-
ropskog vodstva nalaze u glavama i srcima Erazmus generacije (tim pojmom en-
gleski profesor politickih znanosti Stefan Wolff oznacava preko 1200 000 mladih
ljudi, korisnika programa s»Erasmus«, utemeljenog 1987. godine i namijenjenog
curopskoj studentskoj razmjeni) koja cijelu Europsku uniju dozivljava kao rad-
ni i Zivotni prostor i u pravilu govori vise od dva strana jezika. Uz tih 1200 000
mladih lavova, europski identitet moZze racunati i na emocionalnu potporu oko
18200 000 ljudi koji se u anketama »Eurobarometra« izja$njavaju kao »Euro-
pljani« i ¢ak 36 400 000 drugih drzavljana Europske unije koji se smatraju »Eu-
ropljanima i pripadnicima vlastite nacije«. Iako su te skupine ljudi jo$ uvijek
manjina u 455 milijuna stanovnika EU-a, oni su ipak Velika kriti¢na masa, sjeme
mogucega buduéeg eurounitarizma i euronacionalizma. Stovise, nova velika zvije-
zda pop znanosti, Eric Schlosser, s razlogom piée 0 novoj » brzo-griz naciji«, tj.
globalnoj naciji jeda¢a brze hrane (» fast food nation«).?>

Zanimljivo je da je dosad najuvjerljivije izraze intelektualnoga divljenja prema
izgradnji Europske unije pokazao jedan od najboljih pisaca danasnjice, autor ve-
likog broja svjetskih uspjesnica, Jeremy Rifkin®. U knjizi Europski san,”, taj vrsni
poznavatelj europske arhitekture i odnosa (bio je savjetnik Romana Prodija i na
razli¢itim je poslovima u Europi proveo dvadesetak godina), tvrdi da je » americki
san« izgubio svoju snagu i privla¢nost, a da se pred o¢ima svijeta rada obeéavajudi
»europski san «. Koriste¢i mnoge socijalne pokazatelje, Riftkin dokazuje da je EU
ve¢ danas »obecana zemlja«, jer je u mnogim podrudjima kvalitete Zivota i izvr-
snosti ve¢ nadmasila SAD. Stanovnici Europske unije Zive duze; u EU-u je veéa
pismenost; manji kriminalitet (u EU-u je na 100 000 stanovnika 87 zatvorenika,
au SAD-u nevjerojatnih 685); duzi su odmori i praznici; kraée se putuje na posao
is posla; europski su ucenici bolji od ameri¢kih vr$njaka u matematici, prirodnim
znanostima, stranim jezicima itd. Usporedujuéi klju¢ne odrednice europskoga i
ameri¢koga sna mozemo ih vizualno prikazati u vidu tablice.

25 Eric Schlosser, Fast Food Nation, Penguin Books, London 2002.

26 Njegovu knjigu Biotehnolosko stoljece objavio je Jesenski i Turk 1999.

27 Jeremy Rifkin, The European Dream, Tarcher/Penguin, London 2004. Hrvatski prijevod knjige
objavila je Skolska knjiga 2006.
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Razlike izmedu americkog i europskog sna

Odrednica Americki san Europski san

Shvadanje smisla razvoja gospodarski rast odrzZivi razvoj

Zivotni cilj stjecanje osobnog bogatstva teznja ka kvalitetnom Zivotu

Osobna i drustvena usmjerenost na osobne interese solidarnost i usmjerenost

usmjerenost na drustvo blagostanja

Rjesavanje sukoba vojno rjesavanje sukoba diplomatsko i ekonomsko
rjeSavanje sukoba

Eticki kredo etika rada i postignuca etika slobodnog vremena

Duhovnost religioznost svjetovnost

Nacelo gradnje nacije taljenje naroda viSestruki identiteti

Americki san, piSe Rifkin, bio je ionako kreacija europskog duha i kao takav je
»transportiran na americko tlo i tamo je bio, nazalost, zamrznut u vremenu i pro-
storu«. Nadu suvremenom svijetu danas moZe, smatra Riftkin, pruziti samo »eu-
ropski san« koji se — pod prividom kaoti¢nog nereda — rada u Europskoj uniji.

Ipak, bez obzira na razlike, medu zagovornicima razli¢itih koncepcija i vizija
europskoga identiteta postoji suglasnost glede mehanizama pomoc¢u kojih se on
moze uspjesno drustveno proizvoditi i promicati: zajednicki europski elementi u
obrazovanju, masovno koriStenje interneta, paneuropska jezi¢na politika, paneu-
ropska medijska politika (koja bi se suprotstavila dominaciji ameri¢kih medija),
slobodno kretanje ljudi i radne snage, zajednicka europska sigurnosna i vanjska
politika te stvaranje europskih mreza tvoraca javnog misljenja.”®

No, vratimo se mi hrvatskoj politici identiteta u razdoblju prije pristupanja i
za vrijeme ¢lanstva u Europskoj uniji. Skica te politike mogla bi imati ovaj obris:

Prvo: Pribvalanje veznika »i« umjesto veznika »ili«. Kad se suvremena hr-
vatska povijest u posljednjih dvadesetak godina promatra unatrag i kriticki, lako
se dade zakljuditi da je obiljezena veznikom »ili«: Europa ili Balkan, Zapad ili
Istok, istrebljenje ili rat, suverena Hrvatska ili ni$ta, komunizam ili kapitalizam,
privatno ili drzavno vlasni$tvo, socijalna pravda ili gospodarska ucinkovitost,
Europa ili propast. Suvremeni svijet na mjesto veznika »ili«, kako je vrlo davno
(1955) najavio poznati ruski (po rodenju) i francuski (po stvaralastvu) slikar i
teoreti¢ar umjetnosti Vasilij Kandinski (Wassily Kandinsky) u ¢lanku neobi¢na
naslova »I«, stavlja veznik »i«. Suvremeni svijet tezi povezivanju, prozimanju,
slozenosti, spajanju i raznolikosti, a ne razdvajanju i razlic¢itosti. I Hrvati i Hrvat-
ska moraju sve ¢esée odbacivati logiku »ili-ili« i prihvatiti logiku »i«. Jer je mo-

28 Castells, isto.
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gude, iako nije lako, istodobno biti: i Hrvat i Europljanin, i Dalmatinac i Hrvat, i
Slavonac i Hrvat, i stanovnik Balkana i gradanin Europe i gradanin svijeta. Doba
razlika, nacionalne unikatnosti i isklju¢ivosti bivse je, potonulo doba. Pred nama
je doba viSestrukih identiteta i lojalnosti, sukobljenih uloga i identiteta.

Drugo: jezicni identitet, jezicna i obrazovna politika. Nema nikakve dvojbe da
su klju¢ni ¢imbenici u izgradnji temelja na kojima je kasnije (u 18. i 19. stoljecu)
stvaran hrvatski nacionalni i kulturni identitet imali stalni ratovi, katoli¢anstvo,
glagoljica (pismo na kojem je, posebice u Dalmaciji, obavljana crkvena komunika-
cija i dobar dio literature) i okolnost $to se Katoli¢ka crkva u Hrvata vrlo rano iz-
borila za bogosluzenje na hrvatskome jeziku. Jeziku koji je dijalektalno i knjizevno
vrlo dugo, paido danasnjih dana, bio podijeljen na Stokavski, kajkavski i ¢akavski.
Ipak veliku vaznost u stvaranju svijesti o jednom narodu i naciji imali su katoli¢ki
sveéenici koji su, za razliku od svojih kolega u drugim europskim zemljama koji su
uglavnom komunicirali na latinskom jeziku, govorili hrvatskim jezikom.

Kakvu jezi¢nu doktrinu i politiku treba nasa zemlja voditi u 21. stoljecu?

Da bi se racionalno odgovorilo na to pitanje treba kazati da u Europskoj uniji
vlada jezi¢no i prevoditeljsko nac¢elo: »koliko drzava ¢lanica, toliko jezika«. Me-
dutim, procesi globalizacije svojom unutra$njom logikom pretvaraju ono $to se
naziva » globalni engleski« u glavni komunikacijski jezik na europskoj i svjetskoj
razini. Engleski jezik ¢e sve brze prodirati i u hrvatsku jezi¢nu praksu. Ve¢ danas
velik broj tvrtki kojih su vlasnici ili top menadZeri stranci, uvodi engleski kao po-
luformalni korporativni jezik. Vladanje stranim jezicima postaje tako temeljnim
preduvjetom zaposljavanja i profesionalnog napredovanja. Prodor stranih jezika
u hrvatsku jezi¢nu praksu potice i jo§ e vise poticati mnostvo okolnosti: Sirenje
kompjutorske pismenosti, ve¢a dostupnost interneta, potreba za stjecanjem struc-
nih znanja, utjecaj glazbe, filmova, razvoj turizma. Uz to, moguénosti zaposljava-
nja gradana Hrvatske u Europskoj uniji nuzno traze vladanje stranim jezicima.

Jasno je, dakle, da hrvatski gradani trebaju $to prije postati (najmanje) dvoje-
zi¢ni, uz moguénost da vedina profesionalaca vlada s jo§ ponekim jezikom. Isto-
dobno, treba se ¢uvati sindroma prevoditeljske i autorske lijenosti koja omogu-
¢ava nekontroliranu poplavu nepotrebnih tudica u hrvatskome jeziku. Posebice
u posljednjih nekoliko godina u kojima su korbiznis, brending, mobing, stajling,
autsorsing, imidZ mejking i druge tudice unistile volju stru¢njaka hrvatskoga jezi-
ka da se sustavno bave tvorbom novih hrvatskih rije¢i.

Istodobno, trendovi regionalizacije koje podrzava Europska unija — uspostav-
ljanjem izravne gospodarske veze sa »statistickim regijama« — logikom stvari
potic¢u povratak dijalektima i dijalektalnoj knjizevnosti. U toj situaciji presudnu
vaznost za o¢uvanje nacionalnog identiteta ima sustavna briga o hrvatskom stan-
dardnom (knjizevnom) jeziku koji bi morao dominirati ne samo u obrazovnim in-
stitucijama i javnoj upotrebi, nego i u masovnim medijima, posebice na HRT-u.
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Dakako, jezi¢na politika treba biti tek dio nove obrazovne politike koja pa-
znju treba posvetiti hrvatskom jeziku, povijesti i kulturi, ali i stjecanju znanja koja
¢e hrvatskom narodu omoguditi zadrzavanje epiteta povijesnog naroda.

Trece: sustavno istrazivanje, otkrivanje i Stovanje (Cuvanje) »korisne proslosti«.
Umjesto ¢udackih povijesnih istrazivanja etni¢kog podrijetla Hrvata, kojih je jedi-
na svrha » dokazivanje « navodnog neslavenskog podrijetla Hrvata, za budu¢nost
hrvatskih gradana i Republike Hrvatske puno su vaznija ona istrazivanja kojih
je svrha otkrivanje »upotrebljive proslosti«. Koncept upotrebljive, iskoristive ili
korisne proslosti (»usable past«) osmislio je jedan od najutjecajnijih americkih
povjesni¢ara Henry Steele Commager (1902-1998) u nevelikom teorijskom eseju
»Potraga za upotrebljivom proslos¢u« iz 1967.% Kljuéne su teze autora da poje-
dinci, obitelji i narodi ne mogu graditi buduénost ako ne poznaju vlastitu proslost
i ako u njoj ne otkriju ono $to je upotrebljivo i korisno kao nadahnuée ili poticaj
za buduénost.

On kaZe:

»Za neki je narod biti bez povijesti ili ne poznavati vlastitu povijest jednako
kao $to je ovjeku biti bez paméenja — osudenom da vje¢no otkriva ono $to je veé
u pro$losti otkriveno, da izmislja poznate tehnike, da se hrva s istim problemima,
da ¢ini iste greske i da je, takoder, osuden na gubitak bogatog zadovoljstva sje-
¢anja. Doista, kao $to je tesko zamisliti povijest bez civilizacije, jednako je tesko
zamisliti civilizaciju bez proslosti.«*

Gotovo sve osobne, obiteljske, skupne i nacionalne povijesti cudesna su, a po-
nekad i zastra$uju¢a mjesavina dobrih i losih vijesti, pozitivnih i negativnih pri¢a
i dogadaja. Henry Steele Commager mudro zaklju¢uje da nacionalna i drzavna
mudrost zahtijeva otkrivanje i promicanje — u vlastitom narodu i u meduna-
rodnoj zajednici — »upotrebljive prolosti«. Ta proslost se ne smije izmisljati i
umjetno fabricirati kao $to su to ¢inili vladajuéi komunisti, stvarajuéi lazne osob-
ne i narodne revolucionarne i klasno-avangardne Zivotopise, ali se moze izdvojiti
i pretvoriti u izvor svjetovnih mitova i legendi koje djeluju poticajno na gradanski
i nacionalni ponos.

Ako se ograni¢imo samo na ratno razdoblje druge polovice 20. stolje¢a, lako je
zakljuditi da je hrvatska »upotrebljiva proslost« antifaisticka tradicija Drugoga
svjetskog rata i pobjednicka i drzavotvorna tradicija Domovinskoga rata. Daka-
ko, uz dominantno »upotrebljive«, te proslosti imaju i sasvim » neupotrebljive «
dijelove: represiju, zlo¢in, odmazdu, ubojstva, postupno pretvaranje antifasizma
u komunizam i sli¢no.

29 Henry Stecle Commager, »The Search for a Usable Past«, The Search for a Usable Past and Other
Essays in Historiography, Knopf, New York 1967., str. 3-27.
30 Isto.
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Te negativne i kontroverzne dijelove proslosti ne treba u potpunosti prepustiti
povjesni¢arima, jer su nam potrebni kao dijelovi kolektivnog, pedagoski vaznog,
pamdenja zla, eda se ono ne bi ponovilo.

Na sli¢an nain, »upotrebljiva prolost« treba postati i pomalo zaboravljena
poduzetnicka, intelektualna, javnozdravstvena, obrazovna i druga bogata proslost
gradanskoga hrvatskog drustva. Dakako, »upotrebljivom pro§lo§¢u« treba sma-
trati i prolost u svijetu poznatih i relativno slavnih hrvatskih ljudi koji su, kako
se obi¢no kaze, zaduzili ¢ovjecanstvo svojim izumima, nadareno$¢u ili izuzetnim
postignuc¢ima. U odnosu na sve pokuéaje revizije >>upotrebljive pro§losti« tre-
balo bi prakticirati logiku i politiku nulte snosljivosti. U hrvatskoj javnosti lako
je uoditi dva tipa povijesnog revizionizma. Prvi se odnosi na Drugi svjetski rat, a
drugi na Domovinski rat.

Cetvrto: Sprecavanje povijesnog revizionizma. Poucno polazite za razmislja-
nje o novom hrvatskom revizionizmu u intelektualnom stvaralastvu moze biti
zanimljivo predavanje koje je irski povjesnicar Peter Berresford Ellis odrzao na
temu »Revizionizam u irskim povijesnim napisima: Nova anti-nacionalistitka
povjesnicarska skola«?'. To je predavanje zanimljivo zbog toga jer su analogije
izmedu irske borbe za slobodu i drzavu u ratu protiv Engleske vrlo srodne nasem
Domovinskom ratu protiv velikosrpske agresije. Ellis smatra da je sve do 1921.
irska historiografija bila u unionistickim rukama, da bi nakon toga, sve do 1972.,
pravo javnosti i teorijski legitimitet dobila » patriotska skola« koja je polazila od
stajaliSta da irski narod ima moralno i povijesno pravo borbe za politicku, gospo-
darsku, socijalnu i kulturnu samostalnost. Ta je $kola misljenja vladala irskom hi-
storiografijom punih pola stoljeca, da bi je, nakon 70-ih godina prosloga stoljeca,
zamijenila »antinacionalisti¢ka $kola«. Ellis tvrdi da su dvije knjige, obje objav-
liene 1972., definirale novu filozofiju irske povijesti: knjiga Garreta FitzGeralda
Ususret novoj Irskoj (Towards a New Ireland) i knjiga Conora Cruisea O’Briena
Irske drzave (States of Ireland). Klju¢ne su teze knjiga bile: irska drzavna samostal-
nost nije nikada bila dominantna Zelja irskog naroda; jedino $to su Irci oduvijek
zeljeli jest snazniji glas u okviru Britanske imperije. Oba su autora takoder tvrdila
da ne postoji jedinstvena irska gradanska nacija, nego dvije nacije: irska »kato-
licka nacija« koja je galska i nacionalisticka i irska » protestantska nacija« koja
govori engleski jezik i koja je unionisticka. Obje » nacije«, smatraju autori, imaju
jednako pravo na oznaku »Irci«. Na tragu skicirane paradigme, smatra Ellis, u
irskoj je udzbenickoj i istrazivatkoj historiografiji nakon 1972. pocela dominira-
ti antinacionalisti¢ka $kola. U suvremenoj hrvatskoj povijesti takoder je moguée
otkriti dva revizionisti¢ka vala: prvi je nastao u razdoblju 1990-2000., a drugi na-
kon 2000. U prvom je revizionistickom valu dominantna paradigma bila tako-
der »domoljubna $kola« koja je tezila potiskivanju jugoslavenskih elemenata iz

31 hutp://www.etext.org/Politics/INAC/historical.revisionism
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suvremene hrvatske povijesti. Nakon 2000., povijesni je revizionizam bio i jos je
uvijek usmjeren na reviziji istine 0 Domovinskome ratu. Umjesto nepobitnih ¢i-
njenica koje pokazuju da je taj rat hrvatskom narodu bio nametnut velikosrpskom
iJNA agresijom, sve se ¢esée govori i piSe o »dogovorenom ratu«. Uz to, poku-
$ava se i djelomi¢no uspijeva revidirati i cjelokupna povijest koja prethodi raspadu
Jugoslavije i ratovima u Sloveniji, Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Naravno, bu-
dudi da u nasoj zemlji danas postoji sloboda izrazavanja misljenja i uvjerenja, pa
i svi vidovi istrazivacke i akademske slobode, trend povijesnog revizionizma nije
moguce zaustaviti nekom politickom odlukom ili diktatom. Treba se tek nadati, a
tu nadu potvrduju istrazivanja i knjige mladih znanstvenika (primjerice, Davora
Marijana®® i Nikice Bari¢a®), da ¢e znanstveni pozitivizam biti snazniji od revizi-
onistickih predrasuda.

Peto: manjinska politika identiteta. Na kraju ostaje i veliko pitanje politike
identiteta hrvatskih manjina, posebice najbrojnije medu njima, srpske zajednice.
Tradicionalno, srpska je zajednica u Hrvatskoj svoju posebnost trazila i pronala-
zila u pravoslavnoj vjeri i tradicionalnoj kulturi, a manje u pismu (¢irili¢cnom) i
jeziku koji je imao stanovite razlike u odnosu na hrvatski jezi¢ni standard, ali su te
razlike bile znatno manje od razlika u jeziku srpske manjine od srpskoga knjizev-
nog jezika. Za sve u Hrvatskoj bilo bi korisno kad bi srpski intelektualci u nasoj
zemlji u skoroj buduénosti mogli kazati ili napisati ono $to je Alain Finkielkraut,
zidovski intelektualac i doseljenik prve generacije, napisao za Francusku:

>>Pripad1}ik sam drevnoga plemena, starijeg od nase stare Europe. Zidov sam,
od roditelja Zidova, i kao takav uzivam pogodnost jus sanguinis u obliku zakona
o povratku u Izrael. To pravo ne kanim iskoristiti, jer Francuska je za mene mnogo
vise od formalne pogodnosti: ona je moja jezicna, kulturna i politicka domovina.«

Na intelektualnom je i politickom vodstvu srpske zajednice u Hrvatskoj, ali
i na svakom gradaninu srpskoga podrijetla, da danas, u uvjetima postojanja Re-
publike Hrvatske kao samostalne drzave, ali i u uvjetima naeg skorog ¢lanstva u
Europskoj uniji, odgovori na pitanja »Tko sam ja?«, »Tko smo mi?«. Ta zajed-
nica treba definirati vlastiti identitet u jeziénom, kulturnom i politickom smislu,
jer joj je religijski i etnic¢ki identitet uglavnom jasno odreden. Ona treba odrediti
i vlastitu politiku identiteta i ostvariti dvojaku neovisnost: od beogradske inte-
lektualne éarsije koja prizeljkuje njezinu srbizaciju i getoizaciju (usvajanje srpskog
jezika i ¢irili¢nog pisma) i od hrvatske nacionalisticke elite koja bi Zeljela da ona
izgubi svaku vezu sa srpskom tradicijom. Prvi, veliki korak u potrazi za tim novim
identitetom ve¢ je uspjesno napravljen izborom Nikole Tesle kao simbola tog plu-
ralistickog bogatstva.

32 Davor Marijan, Bitka za Vitkovar, Hrvatski institut za povijest — Slavonski brod: Podruznica za po-
vijest Slavonije, Srijema i Baranje, Zagreb — Slavonski Brod 2004.

33 Nikica Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., Golden marketing-Tehnicka knjiga, Zagreb
2005.
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Summary
WHO ARE WE CROATTANS:?

The historical framework of our discussion is a process that Benedict Anderson called the
process of finding the nation or creation of »imagined community«: the dramatic time of
collapse of communism, the break up of Yugoslavia, the creation of the Croatian state, Great
Serbian aggression — war (which are aimed at the negation or territorial amputation of the co-
untry) and associated of the Croatian Republic to a new complex, multi-national community
— the European Union.

The subject of our discussion is the process of creating and modifying the Croatian nati-
onal and cultural identity in this complex and dense historical time.In the discussion, we use
the theory of social identity as a starting point and the analytical framework. Based on this
theory we attempt to answer the classic question of any discussion about group identity: Who
are we Croatians? Who are they — the Serbs, Montenegrins, Bosnians, Slovenians, »Europe-
ans«? How do changes in political environment - state (Yugoslavia — Croatia — European
Union ) change our ideas on »us« and » them« (the others)?

A special part of the paper is devoted to discussion of two different concepts of nation
and nationalism: liberal-democratic understanding of the nation (American and French) that
the concept of nation is derived from demos (community of equal citizens, nationals) and the
Germanic and Eastern-European tradition that sees the nation as an organic and historical co-
mmunity of ethnos.

The final and most extensive part of the paper is devoted to discussion of the phenome-
non of multiple and simultaneous identities and identity Policy of the European Union and of
the Croats and Croatism in that context.



Ljubomir Anti¢
Tzvanredni profesor u miru

MIGRACIJE U HRVATSKOM IDENTITETU

Sazetak

Bududi da je hrvatski prostor izrazito migratoran, u radu se postavlja pitanje koliko su povije-
sni migracijski tokovi (u i izvan Hrvatske) utjecali na formiranje hrvatskog identiteta. Premda se
navode primjeri koji nedvosmisleno ukazuju da su migracije mijenjale fizicki i dubovni ambijent
Hyvatske, autor pitanje ipak ostavlja otvorenim. Osim »duga< prema proslosti i sadasnjosts, to je
pitanje vazno i za buduinost. Izvjesno je, naime, da smo na pragu povijesnog obrata u kojern Hy-
vatska nakon vise stoljeéa od zemlje emigracije postaje imigrantsko odrediste. Ocgovor na pitanje
otvoreno u ovom radu moge nam umnogome pomods u snalazenju u okolnostima u kojima ce se
hrvatski etnicki mozaik jos vise »Sareniti«.

Budud¢i da je sredi$nja tema ovog skupa identitet, i to u kontekstu aktualnih
globalizacijskih procesa — da nije njih, vjerojatno ne bi ni raspravljali o identitetu,
pa ni onom hrvatskom — dopustite da se u nesto opsirnijem uvodnom dijelu za-
bavim upravo identitetom i globalizacijom.!

Sam pojam identiteta ima vi$e definicija, a s obzirom na ono o ¢emu ¢u govo-
riti, drzim najprikladnijom ovu:

»Identitet je svojstvo nekoga da, unato¢ svojim promjenama i promjenama
situacija u kojima sudjeluje, nalazedi se u odnosu s drugima, ostaje jednak sam
sebi.«

Koliko ga neki drZe vaznim, mozda najbolje ilustrira ova tvrdnja o identite-
tu iz knjige Andrije Tunji¢a, Razgovori u Hrvatskoj* sa znakovitim podnaslovom
»Identitet i/1i kaos « u kojoj jedan Tunji¢ev sugovornik so¢no rece:

»Tko nema identitet, to je dubre od ¢ovjeka, taj je niskoristi, bolje da ga
nema. <«

1 O ovoj temi opsirno sam govorio na znanstvenom skupu »O Hrvatskoj danas« koji je odrzan u
Zagrebu 11. sije¢nja 2002.
2 Andrija Tunjié, Razggovori u Hrvatskoj, Zagreb 2001.

53



HRVATSKI IDENTITET

Ispri¢avam se zbog vulgarnosti (zato i ne navodim ime sugovornika), no sma-
trao sam je potrebitim izredi jer tako drasti¢no ukazuje na sustinu.

No motze se drasti¢no ukazati na sustinu i izvan struke i vulgarnosti. U ¢uve-
nom ¢lanku »Tragedija Srednje Europe«, Kundera ¢e na ovaj nacin istaknuti vri-
jednost kulturnog identiteta: »Identitet nekog naroda i neke civilizacije odrazava
se i sazima u onome $to je stvorio duh — u onome $to je poznato kao kultura’ Ako
tom identitetu prijeti uni$tenje, kulturni Zivot postaje jadi, vazniji, sve dok sama
kultura ne postane vrijednost oko koje se sabiru svi ljudi.«* Alain Finkielkraut,
za kojeg se ne moze reéi da nije kozmopolitski orijentiran naglasit ¢e pak da se
»ljudskost ne stjece, nego gubi kad se nastoji izbrisati vlastiti identitet i otrgnuti
se pod svaku cijenu, od svog posebnog odredenja«.

Identitet je bitno obiljezje osobnosti. Samo osobnost, a ne stvar, moze komu-
nicirati, uspostavljati kvalitetne odnose, voljeti...

Bitna Znaca]ka vremena koje zivimo Zadnjlh petnaestak godina j jesu promje-
ne. Zivimo vrijeme promjena! Stovise, Zivimo povijesno vrijeme koje nije jednako
»gusto« kao prirodno. U ovom zgusnutom povijesnom vremenu zrenje se odvija
neobi¢no brzo, promjene sustizu jedna drugu i imaju epohalno znacenje. Sve to
odvija se na nafem nacionalnom, hrvatskom, i na globalnom planu. No promjene
ne nastaju iz istog nego iz dva usporedna trenda. Proces na nafem prostoru dio
je trenda u kojem se svijet partikularizira (pa se govori o »cksploziji« drzava, et-
ni¢kih ili nacionalnih manjina ili samog etniciteta kao takvog) dok drugi trend
ide u pravcu globalizacije svijeta. Iako se povremeno ¢ini da postupno malaksava
(ugrozila ga je nedavna svjetska gospodarska kriza kada je bilo izgledno da je na
pomolu restauracija nacionalne drzave kao glavnog suparnika globalizacije), po-
tonji je trend jo§ uvijek dominantan. I tu nastaje problem.

Korijen » nesporazuma« izmedu nas i svijeta leZi u tome $to su Hrvati sanjali
jednu, a ostvarili posve drugu drzavu. Sanjali su, strepili, Zrtvovali se... za jaku dr-
Zavu, jer je kao takva bila jedino iskustvo hrvatskih drzavotvoraca, a zbog (doslov-
no) u meduvremenu uznapredovane globalizacije, ostvarili drzavu mekib granica
i nejasnog suvereniteta.

Usporedo sa zavr$nom fazom stvaranja hrvatske drzave (ali, ne zaboravimo, i
svih drugih drzava koje su nastale u posljednjem desetlje¢u 20. stoljeéa) gubila je
svetogrdnu konotaciju sintagma o » mijeSanju u unutrasnje poslove«, a »persona
non grata« sve se vise trazila medu vlastitim gradanima nego medu strancima koji
su pristizali u sve ve¢em broju i osje¢ali se znacajnijim (!) nego kod svoje kuce.
Vise se ne govori ni o dobrim starim $pijunima, koje ¢emo odsad gledati samo na
ekranima.

3  Prema Milan Kundera, »Tragedija Srednje Europe«, »Gordogan«, 17/18., Zagreb 1985., str.
303.
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Unutarnje (privatne) stvari postale su vanjske (javne) i obratno. Ukratko, svi-
jet se sve vie globalizira (amerikanizira), a drzava relativizira.

Silna Zelja za drzavom kod hrvatskih drzavotvoraca (pri tome ne mislim na
uski krug pojedinaca nego na svakoga od nas tko misli drzavotvorno) bila je pre-
rasla u opsesiju, koja nije omogucavala realno sagledavanje onoga $to se u medu-
vremenu dogadalo s drzavom kao takvom. Ona je, naime, postala nesto $to nije
sadrzano u naSem iskustvu, njezin polozaj medu drugim drzavama je nesto $to
nije poznato u povijesti odnosa medu drzavama.

Srednja generacija dana$njih hrvatskih politi¢ara jo§ dobro pamti indignaciju
s kojom je svojedobno odbacivana tzv. Breznjevljeva doktrina » ograni¢enog suve-
reniteta <, a danas ogranicenje najvise vlasti u jednoj drzavi nije znak nacionalnog
poniienja, nego njezina moderniteta.

No sva sre¢a da je bilo tako, jer da su Hrvati po¢etkom 90-ih bili pozvani
na onakva odricanja i zrtve za neku razvodnjenu poludrzavu, tko bi se odazvao?
Ovako smo stekli drzavu, koja, premda drugadija od sanjane, ipak predstavlja nuz-
ni okvir u kojem ¢emo pokusati o¢uvati sebe, svoj identitet. To neée biti lako. No
zamislimo kako bi nam bilo da smo globalizacijske procese do¢ekali kao objekt u
neprijatnom, da ne kazem neprijateljskom okruzenju bivse drzave?

Slaba ili jaka, integrirana u poZeljne zajednice odmah ili s odgodom, samo
neovisna drzava moze obaviti neke zadade, presudne za ono $to zajedni¢kim ime-
nom zovemo hrvatstvo. Te zadade su: teritorijalno i duhovno integriranje, bio-
losko pomladivanje, demografsko uravnotezenje u prostoru, osiguranje granica i
pod svaku cijenu izbjegavanje stanja u kojem mozemo biti destruirani od neke za
tude interese upotrijebljene manjine.

Preddrzavna zagledanost u sebe, uzrokovala je i neke (prenaglasene!) nespo-
razume u odnosu prema Europskoj uniji. Doista nisam ¢uo relevantnog pojedinca
ni skupinu ¢iji bi program bio izoliranje Hrvatske od Europe. Anticuropeizam je
danas uglavnom etiketa za eliminiranje politi¢kog protivnika. Hrvati su oduvijek
nagnuti prema Europi. Ona je njihov eshaton. Zapadnjastvo (europsko) je bitni
dio hrvatskog identiteta. U Hrvatskoj nitko ne moze uspjeti na antieuropejstvu.

Odakle ipak odredeni euroskepticizam (uostalom, posve legitiman i nita vise
naglasen nego npr. u Danskoj, Velikoj Britaniji)? U prvome redu iz nerazumije-
vanja i hladno¢e nekih europskih struktura prema nama u trenucima kad nam je
bilo najteze. Uostalom, nije li nedavno Doris Pack, visoko pozicionirana zastu-
pnica u Europskom parlamentu, javno priznala pogresku kad su nase legitimne
oslobodilacke akeije (u prvome redu »Oluja«) uzete kao povod usporavanju hr-
vatskog priblizavanja Uniji. Euroskepticizam se, dakle, pojavio u srazu ocekivanog
i stvarnog prihva¢anja Hrvatske od strane Europe.

Drugi razlog proizasao je iz naSe spomenute donedavne zagledanosti u sebe.
Za to vrijeme, naime, Europa je prozivljavala duboke promjene koje su prozele
cijeli njezin Zivot. Podignuvsi glavu nakon obavljenog posla, i pogledavsi je, to vise
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nije bila ona Europa u kojoj su bile sabrane sve nase Zelje. Nasa Europa su bozi¢ne
svije¢e na prozorima Zapadnog prema Isto¢nom Berlinu, Europa Hladnog rata u
kojem su jasno ocrtavaju granice »dobra« i »zla«, to je zajednica tradicijskih,
kr$¢anskih vrijednosti... A ovo $to se pojavilo pred nama je Europa novih pravila,
Europa hedonizma i permisivnosti u kojoj su gradanske slobode odvojene od poj-
ma gradanske odgovornosti, Europa ¢iji gradani sve viSe vjeruju da imaju obveze
prema sebi a ne prema zajednici, Europa kojoj je imati vaznije nego biti.

Stare Europe, duboko zadrzane u naem sje¢anju, nije se tek tako lako oslo-
boditi.

Moze li to biti prepreka nasem putu u Uniju? Ne! Kao prvo mi nismo u po-
ziciji Europskoj uniji propisivati pravila. A njezino pravilo prilikom primanja u
zajednicu glasi uzmi li ostavi! Mi ¢emo uzeti ponudeno, nauditi nova europska
pravila, no ne¢emo tek tako lako ostaviti stare europske vrijednosti. Sauvane kod
nas, ali i kod Poljaka, Ceha, Slovaka, Madara, Slovenaca... donedavno potla¢enih
naroda srednje i isto¢ne Europe koji su bastinili zapadno kr$¢anstvo, te vrijednosti
mogu, kako netko kaZe: »Zapadu jednom vratiti izgubljenu inspiraciju«.

Cilj borbe za hrvatsku neovisnost nije bio stvaranje usamljene hrvatske drza-
ve. Nase mjesto je u Europskoj uniji. Strahovi koji se javljaju na temelju iskustva
dosadasnjeg Zivota u zajednicama (Ugarskoj, Austriji, Austro-Ugarskoj, Jugosla-
viji) su razumljivi, no moramo ih se oslobadati. Uostalom, Ziveéi skoro tisuéu
godina u zajednicama u kojima smo uvijek bili slabija strana, valjda smo stekli i
neka iskustva koja nam mogu korisno posluZiti i u ovom posve novom ambijentu.
Jasno, pod uvjetom prilagodbe novim okolnostima. A najveca nova okolnost jest
da imamo vlastitu drzavu koja nam omogucuje da se vi$e ne branimo zatvarajui
se u sebe, nego otvarajudi se prema svijetu. Ta nismo li upravo u rijetkim trenuci-
ma otvaranja najvise afirmirali vrijednosti naseg identiteta.

Da osmisljenim pristupom globalizaciji i jedna mala zemlja moze umnogome
anulirati njezine negativne udinke, najbolje dokazuje slucaj Irske, koja je, prema
jednom novijem istraZivanju, najglobaliziranija zemlja svijeta. (Za to je, doduse,
platila i odredenu cijenu u vrijeme nedavne globalne gospodarske krize, no to je
vjerojatno tek incident koji ¢e, kad se uskoro nadide, biti brzo zaboravljen. )

(A propos nase zatvorenosti. To nije nikakva hrvatska poscbnost koja nam se
desto zlonamjerno imputira, nego znacajka, prirodno ponasanje, svakog ugroze-
nog bi¢a. Ta nisu Hrvati posljednji zadrZali latinski jezik u svom parlamentu zbog
osobite ljubavi prema tom mrtvom jeziku, niti su medu posljednjima imali zako-
ne protiv protestanata zbog nekog osobitog animoziteta prema njima, nego da
bi se stitili od posve konkretnih stranih presizanja. Poput Nietzscheovog crva na
ulici poslije kiSe, i Hrvati su se stiskali u sebe ne bi li smanjili mogu¢nost da budu
zgazeni. Nasuprot tome: nije li mala hrvatska drzava — Dubrovacka Republika,
upravo zato $to je po ondasn)lm kriterijima bila neovisna, stajala otvorena prema
svijetu izmjenjujudi s njime materijalne i duhovne vrijednosti?)
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Sve $to smo rekli o Europi, odnosi se i na $ire integriranje, na globalizaciju, ili
kako neki s razlogom kazu amerikanizaciju.

Nismo mi jedini koji sa zabrinuto$¢u gledaju njezine negativne, »divlje«
u¢inke. (Zbog nekontroliranosti i brzine kojom se odvija, govori se o »divljoj
globalizaciji«. Ovo je, naime, prvo u nizu pokusaja globaliziranja svijeta — hele-
nizam, Rimsko carstvo, kr$¢anstvo, veliki totalitarni projekti 20. stolje¢a — koje se
ne odvija na nekoj programskoj podlozi, osim ako to nije permisivno izobilje.) Tko
ne strepi pred multinacionalnim kompanijama koje postaju usporedna vlast koja
ugrozava demokraciju? (I ne samo demokraciju nego i ljudsku slobodu. Ne znam
je li ikada bilo toliko ograda u razmisljanju, toliko autocenzure, toliko zabranje-
nih tema i podrudja u koja nije pametno zalaziti, koliko u dana$njem orvorenom
drustvn? Pokusajte samo, na bilo koji na¢in, problematizirati i to samo orwvoreno
drustvo!) Tko je ravnodusan pred presijom koja amalgamira, standardizira zivot-
ne stilove, brie raznovrsnost, identitete, u kojoj je sve na trzi$tu ( pai osjec'aji), a
misao vodilja je profit? Kome nije nelagodno pred postemocionalnom i posteti¢-
nom civilizacijom, kako je neki ve¢ nazivaju?

No globalizacija je realnost. Bez obzira bila ona ireverzibilni trend, dakle jedi-
na buduénost ¢ovjecanstva, ili tek jos jedna ljudska utopija (jo$ jedno od mnogih
privremenih uvjerenja za koje se vjerovalo da su trajna), treba joj ozbiljno pristupi-
ti i prilagoditi se tako da u velikom loncu za taljenje oéuvamo nasa bitna obiljezja.
Takve ¢injenice poput globalizacije se 2 priori ne odbijaju (stati ispred takvog vala
je pogibeljno) niti nekriticki prihvaéaju (jer su poznate cijene pladene za mega-
projekte novih svjetskih poredaka — fasizma, nacionalsocijalizma i komunizma).

No svatko ima pravo na zabrinutost. Osobito oni koji nalaze vrijednost u de-
mokraciji i nacionalnoj drZavi. Pogresna je naime teza globalista da oni ugrozava-
ju samo nacionalnu drzavu, a afirmiraju demokraciju. Nacionalna drzava i demo-
kracija su nerazdvojno povezane. Nacionalna drzava je rodno mjesto modernoj,
liberalnoj demokraciji, i ona je jedino jamstvo njezinog opstanka. (Pod liberalnim
ovdje podrazumijevam tehniku vladanja, a ne politicku filozofiju liberalizma.)
Nismo li toga i sami bili svjedoci dok smo nazo¢ili ruSenju totalitarnog komuni-
stickog sustava? Njega nisu poslali u povijest ni disidenti, ni borci za ljudska pra-
va, NGO-i ni Radio Slobodna Europa... Svakome od njih ¢ast na pojedina¢nom
udjelu, no drugo proljece naroda (1989/1990) kao i ono prvo (1848) iznijeli su

nacionalni pokreti koji su u svojoj biti i demokratski.

Kao pristasa suverenizma, vjerujem u vrijednosti nacije i nacionalne drzave.
Presude nacionalnim drZavama zbog dva svjetska rata i tri totalitarizma 20. stolje-
¢a (koje izri¢e danasnja ljevica da bi opravdala svoju hladno¢u prema tradicijskim
vrijednostima i napustanje brige za socijalnu sferu) za koje se optuzuju, neute-
meljene su. Ta nisu li se totalitarizmi 20. stolje¢a slomili upravo na koalicijama
demokratskih drzava koje su snazno mobilizirale svoje gradane za demokraciju
i humanisticke vrijednosti? Kao i u tim pothvatima, nacija je i danas jedini ¢im-
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benik koji u kriznim stanjima moze mobilizirati ljude za opée dobro. Sjetimo se
samo reakcije mo¢nih Sjedinjenih Americkih Drzava kad su se nasle pod udarom
terorizma. Jesu li tada, u svrhu mobilizacije svojih gradana, mahnule nekom sinta-
gmonm iz globalisticke retorike ili ameri¢kom zastavom? Tih dana mogli smo ¢ita-
ti: » Odmah nakon 11. rujna silan se americki patriotizam jako razbuktao, zemlja
je usla u specijalni rat u kojem svi osje¢aju potrebu da nekako pridonesu. Najlakse
je to, dakako, nekim simboli¢nim gestama... Tako su, ‘ludi’ za svojom zastavom,
milijuni $irom SAD-a razvili ih na svojim automobilima. «

Dobro je dok svijetu ide dobro. No postoje problemi i (nazalost) uvijek ée ih
biti, koji se ne¢e modi rjesavati samo racionalnim kalkulacijama. Zato je nedopu-
stiva posvemasnja ckonomizacija ljudskog Zivota. To ve¢ mnogi uvidaju, pa ¢e ¢ak
i socijalist Lionel Jospin, bivsi predsjednik francuske vlade, re¢i: »Da trzisnom
gospodarstvu — ne trzi$nom drustvu!«

Pri kraju ovog opsirnog uvodnog dijela recimo ponesto i o temeljnim odred-
nicama hrvatskog identiteta. Po mojem misljenju uz ve¢ navedene, to su: solidar-
nost, obitelj kao temeljna ljudska zajednica, socijalna pravda, uvazavanje tradicije,
postovanje obicaja, ustanova i morala, nagladena svijest o pravnom poretku, osla-
njanje na iskustvo naspram apstrakcija, drzava i drustvo na kr$¢anskim nacelima,
odgovornost osobe, tolerancija prema razlicitosti, stremljenje prema slobodi i vla-
stitoj drzavi.

Na tome treba graditi zajednicki emocionalni obrazac (jer je hrvatsko bi¢e
na putu raspoluéenja) 1, zas$to ne redi, zasto se sramiti, stvarati grupni entuzijazam
odnosno mi-osjecaj. Mi to moZzemo, mi smo to dokazali u gradenju demokracije i
stvaranju, obrani i oslobodenju drzave.

Prema tome: s uvjerenjem da je hrvatska povijesna bilanca izrazito pozitiv-
na, hrvatski narod moze krenuti ususret svijetu koji se integrira, otvoreno, i bez
tjeskoba. Nemojmo nikad zaboraviti: Hrvati su na »kraju povijesti«*, kako neki
nazivaju vrijeme koje zivimo, pobjednici. Unato¢ omalovazavanju i u povijesti
nezabiljeZenom kriminaliziranju obrambenog i oslobodilatkog rata, i to pobjed-
nistvo nezaustavljivo postaje bitno obiljezje hrvatskog nacionalnog identiteta.

Prva umjetni¢ka reprodukcija koje se sje¢am jest skromno uokviren Iveko-
vicev Dolazak Hrvata na Jadyan. Visjela je u naoj, a kasnije sam se uvjerio i u
mnogim drugim kuhinjama i tinelima po Dalmaciji. Odakle tolik interes komu-
nistickih vlasti za najraniju hrvatsku povijest? Razlog je vjerojatno politicki: tre-
balo je dokazati Talijanima ¢iji je zapravo Jadran. No, da se Hrvati ne bi umislili
u svoju vaznost, reprodukcija se u to vrijeme jeftino prodavala (po » promotivnoj
cijeni«) pod nazivom Dolazak starih Slavena.

4 Francis Fukuyama, Kraj povijesti i posljednji covjek, Zagreb 1990.
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(Kasnije ¢u, bavedi se povijes¢u hrvatskog iseljenistva, odnosno iseljavanjem
iz Hrvatske uopde, vise godina sjediti pod Ivekovi¢evim originalom u Institutu za
migracije i narodnosti u Zagrebu.)

Ne znam koliko je mene odredila ova pri¢a, no da su masovna kretanja sta-
novni$tva, kao malo koja druga pojava, obiljezile hrvatsku povijest, o tome nema
dvojbe. Dostatno je spomenuti da smo se na ovom prostoru pojavili nakon jedne
seobeu 7. stoljec’u, a da bi niz seoba nakon toga — na ovaj prostor isovog prostora
— gotovo ugrozio sam nas$ opstanak na njemu.’

Stoga nije slu¢ajno da u hrvatskoj nacionalnoj mitologiji m2igracija (dolazak)
zauzima vazno mjesto. (Dolazak Hrvata inspirirao je i Celestina Medovica.)

Ulogu mita u identitetu ne treba podcjenjivati. Mit i nacija, pa slijedom toga
i nacionalni identitet, u uskoj su svezi.® Bilo bi dobro odgovoriti na pitanje kakve
posljedice na nas identitet ima ¢injenica $to se ni jedan na$ mit — od Tuge i Buge
do ilirstva i jugoslavenstva — nije uspio »spustiti« u narod. O njima nema mit-
skih prica, epova ili saga koje su posredovane na popularan nadin i kao takve opée
poznate u puku. (Stoga su uzaludni pokusaji i s Josipom Brozom kao mitskim
junakom, jer on je definitivno, a ne figurativno, kako je to mislio Krleza, » oti$ao
preko Romanije«.”) Znati li to da smo nekakav hiperracionalan narod ili mozda
cijeloj povjesnici pristupamo mitski? Sto bi znacilo jedno, a $to drugo? Bez odgo-
vora na ta pitanja tes$ko mozemo govoriti o hrvatskom identitetu.

Vratimo se migracijama. Uzmemo li u obzir samo njihov opseg, posve je su-
vi$no pitanje jesu li one utjecale na hrvatski identitet. Pitanje je samo: koliko su
utjecale i na koji na¢in. Drzim da ne¢emo pogrijesiti ako ustvrdimo da su imale
velik utjecaj, no na koji nacin se migracije odrazavaju u nafem identitetu o tome
se jedva $§to moze reci.t

Podemo li od toga da je nacionalni identitet kolektivna osobnost, karakeeri-
stika, prepoznatljivost... neke nacije, onda nas treba zanimati koliko smo mi upra-

5 Misli se na seobu Vlaha s juga Balkanskog poluotoka u 16.1 17. st. u »ostatke ostataka« Hrvatske,
koji su u nacionalnointegtracijskim procesima u 19. stolje¢u, na osnovu pravoslavlja, uglavnom po-
primili srpski identitet.

6 Uzdrevne vode, pobjede i poraze, selidbe iz pradomovina vazni su elementi nacionalnih ideologija
koje igraju presudnu ulogu u procesima nacionalnih ideologija.

7 Navod je iz izjave koju je Miroslav Krleza dao povodom Titove smirti.

8  Pri tome ne mislimo samo na vanjske migracije i one koje su se kretale prema Hrvatskoj, a koje za
posljedicu imaju brojne nacionalne manjine u nasoj zemlji, nego i na unutrasnje migracije etnickih
Hrvata koje su igrale veliku ulogu u procesima nacionalne integracije koja je u slu¢aju Hrvatske
prakeicki zavr$ena tek u 20. stolje¢u. Dovoljno je spomenuti Zagreb i regionalnu strukturu njegovih
stanovnika koja namece pitanje: da li bi se on kao iskljucivo »kajkavski grad « bio uspio nametnuti
kao neupitna hrvatska metropola? Na unutra$nje migracije posjetili su nas i mnogi dogadaji iz oslo-
bodila¢kog rata i stvaranja drzave. Medu prvima bilo je stradanje hrvatskih redarstvenika u Borovu
selu, koji su inade bili »domadi de¢ki«, no s oditim korijenima iz dinarskog pojasa.
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vo takvi kakvi jesmo medu inim i zbog izrazite migratornosti prostora na kojem
smo se formirali kao nacija. To ¢ée reéi da bi trebali makar nasludivati koliko je
u nasem pro$lom ponasanju, ili jo§ vaznije, koliko ¢e u budué¢em ponasanju biti
sadrzana ta ¢injenica.

Primjer za proglost: jesu li Hrvati s istog politi¢kog prostora (Austrougarske
odnosno prve i druge Jugoslavije) nadrazmjerno sudjelovali u vanjskim migracija-
ma i zbog migratornosti koja se stolje¢ima talozila u nasem identitetu?’

Primjer za budu¢nost: hoce li i kako migratornost kao obiljezje naseg identi-
teta utjecati na bududi susret Hrvata i imigranata u Hrvatskoj, jer gotovo je posve
izvjesno — ma $to mi mislili o toj pojavi — da smo na pragu povijesnog obrata:
Hrvatska od zemlje emigracije postaje imigrantska destinacija.

Kontinuirana, a povremeno i neobi¢no snazna demografska praznjenja, sva-
kako su dovodila do velikih promjena u demografskoj strukeuri, osobito dobnoj i
spolnoj.!® Koliko su te promjene utjecale na na$ identitet?

Evo nekoliko primjera do kojih sam do$ao bave¢i se povijes¢u hrvatskog iselje-
nistva, a koji ilustriraju utjecaj iseljenika na domovinske prilike, koje onda mogu
utjecati i na nas identitet.

Prvi val prekomorskog iseljavanja valjao se od sedamdesetih godina 19. st. do
Prvoga svjetskog rata. Ra¢una se da je u tom vremenu iselilo oko 14% stanovnis-
tva Hrvatske.!!

S Brac¢a u to vrijeme iseljavaju uglavnom mladi muskarci. Na Brac¢u, dakle, ne-
dostaje radna snaga, a dostaje novac kop pr1st1ze iz Cilea. Problem obradivanja ze-
mlje (koju je » sramota zapustiti«) rjeSavaju nadnicari koji dolaze iz Dalmatinske
zagore. Tako posredstvom iseljavanja dolazi do povijesnog » susreta civilizacija,
vlaske i bodulske, koje su dotad Zivjele gotovo posve odvojeno. Sludaj je literarno
obradio Ivan Raos u romanu Prosjaci 1 sinovi, koji je ekraniziran u istoimenoj tele-
vizijskoj seriji redatelja Antuna Vrdoljaka.

Sli¢no je i u kontinentalnoj Hrvatskoj. No, u Slavoniji se i za novac tesko
nalazi radna snaga za obradivanje zemlje. Problem se rjesava tako da se pocinju
uzgajati one kulture koje traZe manje radne snage. Iseljavanje, uz ostalo, mijenja
krajobraz, a znamo da fizi¢ki ambijent itekako utjece na identitet naroda koji u
njemu obitava.

Hrvatski iseljenici nisu klasi¢ni iseljenici.'* Velika ve¢ina odlazi u uvjerenju
da iseljuje priviemeno. U mnogim slu¢ajevima to se i dogada: racuna se da se do

9 O tome postoje mnoga istrazivanja od kojih je neka obavio i objavio i sam autor. Vidi: Literatura.

10 Od grupnih selidbi od sredine 19. st. iz Hrvatske su uglavnom selile mlade osobe, pretezito muskar-
ci.

11 Usp. Nejasmi¢, Ivica, Depopulacija n Hrvatskoj — korijeni, stanje izgledi, Zagreb 1991.

12 Klasi¢an iseljenik je ona osoba koja u trenutku iseljenja donosi odluku o trajnom iseljenju.
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Prvoga svjetskog rata vratilo oko 20% iseljenika — blizu 100 tisu¢a. »Privremeni
iseljenik« i nakon iseljenja aktivno sudjeluje u obiteljskom Zivotu. Novac koji $a-
lie u domovinu duboko zahvaca u cjelokupni Zivot: mijenja kulturu stanovanja,
prehrane, polozaj Zene, d)ecc koja se skoluju itd. (S otoka Zlarina, primjerice, iz-
medu dva rata razmjerno je daleko vise lije¢nika nego iz Sibenika.)

Dio iseljenika-poduzetnika vraca se sa znacajnijim kapitalom. U pravilu oni
ne nastavljaju s poduzetni$tvom jer osobito u Dalmaciji za to ne postoji povoljno
ozraéje - Dalmaciju Austrija vidi iskljucivo kao vojno-stratesko podruéje - nego
nasto;e zivjeti od rente'. Obi¢no grade kude za iznajmljivanje koje ¢esto domini-
raju mjestom. (Poznate su »brake kuée« u Splitu sagradene novcem iz Cilea.)
Iseljenistvo, eto, mijenja i vedute gradova!14

Iseljenici-povratnici sigurno utje¢u i na politicki i duhovni ambijent opéeni-
to. U plebiscitarnom prihva¢anju Radiéevog republikanstva u patrijarhalnoj sre-
dini, svoje mjesto, svakako, imaju iseljenici koji pristizu iz liberalnog politickog i
drustvenog ambijenta.”

Uostalom, sama pojava »Amerikanca« daje rivi i ulici novi kolorit: ti ljudi
se lako uocavaju po obla¢enju, ponasanju, pa i samim fizionomijama na kojima je
doslo do promjena uslijed bitne promjene u nac¢inu Zivota u »Amerikama«.'¢

A §to tek reéi o ¢uvanju hrvatske drzavotvorne misli medu politickim emi-
grantima nakon Drugoga svjetskog rata!'’

Na ulogu iseljenika u procesu stvaranja, obrane i oslobodenja neovisne Hr-
vatske jedva da treba podsjecati.

13 U drustvenom i polititkom ambijentu austrijske pokrajine Dalmacije bilo je o¢ito nesto $to je de-
stimuliralo poduzetnistvo. Kako inace objasniti da dalmatinski iseljenik, u Cileu npr., veé u prvom
narataju ulazi u srednji, a éesto i u visi poduzetni¢ki sloj, dok pri povratku uglavnom ulaze na si-
gurno — u nekretnine. Zbog takvog ambijenta kojem je umnogome doprinijela i Austrija koja je na
Dalmaciju gledala skoro iskljucivo kao na stratesko podrugje (izlaz na more), Dalmacija je pred Prvi
svjetski rat bila jedna od najnerazvijenijih od Sesnaest austrijskih zemalja.

14 Dostatno je podsjetiti: Pasko Baburizza (Cile) je 1929. obnovio zvonik na dubrovatkom Stradunu,
Petar Marangunic¢ izgradio je stube koje vode na splitski Marjan, iseljenici iz svih destinacija sudje-
lovali su u izgradnji Star¢evi¢evog doma kao i Doma hrvatskog radise u Zagrebu (na potonjem se i
danas nalaze medaljoni s likovima najve¢ih iseljenika-donatora), slali su novac za gotovo svaki spo-
menik podignut nekoj od znacajnih osoba iz hrvatske povijesti, a prakti¢ki nema mjesta u Dalmaciji
u kojem iscljenici nisu ostavili » otisak« na rivi, ribarnici, crkvi, $koli, drujtvenom domu...

15 O korespondenciji Stjepana Radi¢a s iseljenicima vidi Bogdan Krizman, Korespondencija Stjepana
Radiéa I II, Zagreb 1972.

16 »Amerika« je dugo bila opéi pojam za destinacije u koje su selili Hrvati. Zbog toga su se »Ameri-
kancima« zvali ne samo povratnici iz zemalja Sjeverne i Juzne Amerike nego i s drugih kontinena-
ta.

17 O toj vaznoj historiografskoj temi jo$ nije obavljeno sustavno istraZivanje premda postoji obilje gra-
de (Milan Blazekovi¢ utemeljio je u Buenos Airesu Hrvatski arhiv i knjiZnicu) i literature, medu
kojom vazno mjesto zauzima ona memoarskog karaktera.
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Pa ni »gastarbajterska« pri¢a nije manje vazna. Ta, ni oni nam nisu donijeli
samo vrtne patuljke. Donijeli su npr. i adventski vijenac.'®

Odnosom $porta i identiteta trebalo bi se takoder ozbiljno pozabaviti. Sto
nam govori ¢injenica da ¢e, ako veé nije, uskoro veéina ¢lanova hrvatske nogomet-
ne reprezentacije biti rodena izvan Hrvatske?

Pretpostavljam da mnogo od ovoga $to sam rekao moZe zvucati »nategnu-
to«. No, postupio sam tako da bih naglasio kako identitetu trebamo pristupati
istrazivacki, a ne manifestacijski. Identitetom se bavimo tek odnedavno te je za
odgovore prerano. Osim toga, nema te struke koja je sama dostatna da bi se na
relevantan nacin bavila ovim prijepornim pitanjem. Njemu treba pristupati mul-
tidisciplinarno. A tu su i druge istrazivacke poteskoce. Jedna od njih je i ¢injenica
da se bavimo sami sobom, a to nije jednostavno. Naime, $to sam ja, ono §to sam
mislim o sebi ili ono $to drugi misle o meni? Ako je logi¢no to pitanje postaviti
kada je rije¢ o osobi, zasto ne bi bilo i kad je rije¢ o kolektivnoj osobi kao $to je
nacija, odnosno o njezinoj osobnosti — identitetu.

Treba, dakle, ozbiljno istraziti i kako nas gledaju i vide drugi. Pretpostavljam
da bi te dvije slike (kako se doZivljavamo mi sami i kako nas vide drugi) bile razli-
¢ite do neprepoznatljivosti. Uglavnom, meni se barem tako ¢ini, stranci hrvatski
identitet doZivljavaju » tvrdim«, a mi » mekim«.

Uza sve slabosti uopéavanja, dopustite da iznesem svoje misljenje o tome u
¢emu vidim bitnu razliku u pogledima na hrvatski identitet izmedu ve¢ine stra-
naca i nas samih!

U prvom redu stranci hrvatski identitet dozivljavaju »tvrdim«. Hrvati su
za njih tvrdokorni, Zive u svome svijetu, okrenuti su sebi, (»etnocentri¢ni« su),
visoko homogenizirani, neprilagodljivi, netolerantni, postojani u svom pogledu
na svijet i zivot, uporni u borbi za svoje nacionalne ciljeve i pritom su uspjesni."”’

(Ako su ove ocjene to¢ne, tada nam one mogu pomoc’i odgovoriti i na neka
aktualna pitanja hrvatske politike poput onog o usporenom hodu prema Europ-
skoj uniji. Jer ako su Hrvati doista takvi, onda ih je bolje drZati na distanci jer u
protivhom mogu biti » remetilacki ¢imbenik« u zajednici koja ih prima u svoje
okrilje.)

Hrvati, pak, misle posve drukéije. Mi svoj identitet pretezito dozZivljavamo
»mekim «. To znadi: mi smo - tijekom povijesti i danas — dosta prilagodljivi, po-

18 Svojevremeno je opsezna istraZivanja o »na$om radnicima na priviemenom radu u iseljeniStvu«
obavljao Institut za migracije i narodnosti utemeljen sredinom 70-ih godina proslog stolje¢a kao
Centar za migracije i narodnosti u Zagrebu. Rezultati su objavljivani u posebnim i periodi¢nim
publikacijama od kojih danas izlaze »Migracijske i etnicke teme«.

19 Ove ogjene ne mogu potvrditi nekim istrazivatkim radom, no na njih se vilo ¢esto nailazi. O takvim
hrvatskim osobinama osobito su govorili i pisali strani promatra¢i u Hrvatskoj za vrijeme rata za
oslobodenje 1991-1995.
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pustljivi, tolerantni kad to ne trebamo biti, vi$e vodimo racuna o drugima nego o
sebi, nejedinstveni smo... Zbog navedenih osobina smo neuspjesni, dakle, vje¢ni
gubitnici.

(Stavljeno u kontekst prethodnog polititkog primjera, Hrvati prema Europ-
skoj uniji idu prihvacajudi bas svaki uvjet.

Ono $to je posebno zanimljivo je to da su potonja misljena (koja osobno ne
dijelim) Cesto zastupljenija medu »velikim« nego »obi¢nim« Hrvatima. Na-
ime, nakon uspostave neovisnosti, u Hrvatskoj je postala manira govoriti lose o
hrvatskoj stvarnosti. Stovise, lo§ govor o sebi kao da je postao kriterij drzavotvor-
nosti. I doista, od indiferentnih ili hladnih za hrvatstvo, nikada nisam slusao to-
liko lo$e govoriti o hrvatskoj stvarnosti, pa i o Hrvatima kao takvima, koliko od
onih koji su neupitno (?!) »veliki« Hrvati. Tako se sti¢e dojam da je lose govoriti
o Hrvatskoj/Hrvatima danas postalo mjera hrvatstva.

Na kraju se moze zakljuciti da mnoga pitanja vezana za ovu prevaznu temu
ostaju otvorena. Na stru¢njacima je da pokusaju dati odgovore.
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Summary
MIGRATIONS AND IDENTITY

The Republic of Croatia is a teritory with significant number of migrations. Seeing that
the author in this paper puts a question in which way historical changes in Croatia (as well as
abroad) have affected formation of Croatian identity. There are many examples that indicate
that migrations have changed phisical as well as spiritual environment.

The author states that Croatia is now on the treshold of a big historical change from emi-
grational country into immigrational destination. This paper is an attempt to answer the que-
stion of identity seeing the fact that in the future Croatia is going to be made of more ethnical
elements.
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HRVATSKA KAO BREND
ILI KOMERCIJALIZACIJA
NACIONALNOG IDENTITETA

Sazetak

Koncept marke ili brenda donedavno se odnosio uglavnom na proizvode i turtke. Medutim,
na globalizivanom tréistu sve se vise drZava nastoji pozicionirati kao brend, strateski upravljajuds
svojim identitetom i imidZom, kako bi osigurali bolju poziciju svojim proizvodima na inozemnim
tréistima, privukli ulagace i turiste te se bolje pozicionirali u medunarodnim politickim odnosi-
ma.

Mnogobrojna istrazivanja pokazuju kako imidz drzave igra sve znacajniju ulogu u medu-
narodnim politickim i gospodarskim odnosima. Medutim, u kreiranju brenda drzave nacionalni
identitet igra kljucnu ulogu. Stovise, neki autori poput Simona Anholta poistovjecuju ova dva poj-
ma, smatvajudi brend zemlje identitetom na materijalan, snatan, priopéiv i koristan nadin.

Uz prikaz globalnih iskustava, antor se w ovom clanku bavi nedostacima u upravljanju brvat-
skim nacionalnim identitetom te moguinostima stvaranja Hyvatske kao brenda.

On smatra kako je to — uz gospodarske koristi — ujedno najbolja obrana i od opasnosti koje
globalizacija nosi za nacionalne identitete, jer ukoliko hrvatski gradani postanu svjesniji svojib
posebnosts, budu ponosniji na svoj nacionalni identitet te ga znalacki predstave i iskomuniciraju
svijetu, Hrvatska moze mirno i ponosno uéi u Europsku uniju ne bojeci se da ce izgubiti svoju
osobnost ili biti dolekana kao manje vazan clan te zajednice. Stovise, ulazak u Europsku uniju
Hyvartskoj moZe donijeti moguénosti izravnijeg i ulinkovitijeg priviacenja pozornosti europskih su-
sjeda. A s obzivom na moé imidza, Hrvatska tu priliku moge iskoristiti za nove uspjehe u politici,
gospoddrstvu i turizmu.

Zasto je vazan imidzZ drzave u globaliziranom svijetu?

Svijet je danas jedno trziste, pa brzi napredak globalizacije zna¢i da se svaka
zemlja, svaki grad i svaka regija moraju natjecati sa svima ostalima za svoj udio u
svjetskim potrosackim, turistickim, ulagackim, studentskim, poduzetnickim, me-
dunarodnim sportskim i kulturnim dogadanjima. Isto tako, moraju se natjecati
za pozornost i poStovanje medunarodnih medija, drugih vlada i ljudi iz drugih

zemalja. (Anholt, 2007, 1)
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Pored globalizacije, posljednjih desetlje¢a dogodile su se i velike promjene u
drustvenoj i politickoj strukturi modernog drustva. Brzi razvoj i sve vedi utjecaj
medija i globalnog javnog misljenja te trzi$nih sila u medunarodnim odnosima
odrazili su se i na nadin pona$anja potrosaca, donosenje odluka, kao i funkcioni-
ranje politickih i gospodarskih institucija ali i pojedinaca, pri ¢emu je imidz ste-
kao nadmo¢ nad ¢injenicama i realno$¢u.

Mnogobrojni se znanstvenici slazu kako ugled drzave ima izravan i mjerljiv
utjecaj na gotovo svaki aspekt odnosa s drugim drzavama i njihovim stanovni-
cima te ima presudnu ulogu u njezinu ekonomskom, drustvenom, polititkom i
kulturnom razvoju. Najéesée se navodi da imidz pomaze plasiranju proizvoda na
inozemna trzista, privla(:enju turista, privlaéenju stranih ulaganja i dobivanju po-
slova u drugim drzavama, privlatenju talentiranih stanovnika, kulturnih i sport-
skih dogadaja, zadobivanju postovanja u medunarodnim odnosima i nametanju
vlastitih vrijednosti.

Imidz drZave i njegov utjecaj na politicki i gospodarski polozaj drzave u su-
vremenim medunarodnim odnosima donedavno su bili prilicno neistrazeno
znanstveno podrudje. Medutim, posljednjih godina objavljen je znacajan broj
istrazivackih radova koji se bave tom problematikom te pokazuju kako imidZ ima
sve vecu mo¢ u globaliziranom i komunikacijski umreZenom drustvu te kako se
izravno odrazava na uspjeh drZzave i ostvarenje nacionalnih ciljeva. Jedno od naj-
istrazenijih podru¢ja o mo¢i imidza je tzv. koncept zemlje podrijetla. Literatu-
ra na tom podrudju pokazuje da potro$adi, odnosno kupci, razvijaju stereotipne
predodzbe o zemljama i/ili njihovim proizvodima, te predodzbe zatim utje¢u na
njihovu odluku o kupnji. Tako puno bolje prolaze proizvodi koji dolaze iz drzava
s povoljnijim imidzom, bez obzira na stvarnu kvalitetu.

Istodobno, uspjeh drzava na medunarodnom trzitu sve manje ovisi o vojnoj
sili i polititkoj modi, a sve znacajniji postaje njihov imidz, odnosno dojam koji
preko svojih proizvoda, lidera, sportasa, kulture i na¢ina Zivota ostavljaju na mi-
lijune ljudi, odnosno potencijalne posjetitelje, kupce, investitore i podupiratelje
u drugim zemljama. O tome svjedo¢e mnogobrojna istrazivanja i teorije poput
one o mekoj modi drzava Josepha Nyea (Nye, 1990.; 2003). Upravo zbog jacanja
tzv. meke medi, naustrb politicke, ekonomske ili vojne, mnoge destinacije temelje
strategiju upravljanja vlastitim identitetom i imidzom na kulturnim, socijalnim
ili ¢ak duhovnim kvalitetama, koje im pomazu ostati izdvojenima od svih drugih.
Zahvaljuju¢i kvalitetnim upravljanjem identitetom i imidZom ¢ak malene i siro-
masne drzave mogu pronadi nac¢ine kako se izdi¢i iznad svoga bremena i globalnih
afera.
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Kad drzave postaju brendovi

Upravo zbog navedenih i drugih ¢injenica, upravljanje imidzom i ugledom
vlastite drZave postaje prioritetnim problemom bavljenja vlada i vladinih insti-
tucija sve veéeg broja razvijenih ali i manje razvijenih zemalja, u nastojanju da
poboljsaju medunarodni ugled, poveéaju izvoz ili privuku inozemne ulagace i tu-
riste. Upravljanje nacionalnim identitetom, odnosno pozicioniranje, promocija i
upravljanje identitetom i imidZom poznati su i kao branding, odnosno brendira-
nje'’.

Koncept upravljanja brendom ili brendiranje drzava proizisao je iz upravljanja
robnim markama i korporacijama kao brendovima, $to na trzistu funkcionira vise
od stoljeca. Kako se razlike u ponasanju drzava i multinacionalnih korporacija sve
vi$e smanjuju u pogledu mo¢i i utjecaja ali i ponasanja u globalnim odnosima, te-
orije i tehnike koje su se donedavno primjenjivale uglavnom u poslovnim sferama,
sve viSe postaju konkurentni alati i pokreta¢i promjena, kako unutar zemlje, tako
iu odnosima s drugima.

Tako pojedine drzave postaju istinski brendovi, koji privlace globalnu pozor-
nost i postovanje, prenose¢i snagu vlastitog imidza na svoje proizvode, usluge,
privla¢nost pojedinih destinacija, ulagacke moguénosti i sl. Zapravo snaga nji-
hova brenda postaje dodatna vrijednost u svemu $to poduzimaju na globalnom
trzistu.

Na koncu, o tome svjedoce i mnogobrojni uspjesni primjeri drzava »super
brendova« kao $to su: Velika Brltamja Svicarska, Kanada, Italija, Svedska, Nje-
macka, Japan, Francuska, Austrahja i Sjedinjene Ameritke Drzave.” Casop1s
»Brand Finance« ved je izrazio njihovu vrijednost u milijardama dolara (od 18
bilijuna za »Brend Amerika« do 43 milijarde dolara za »Brend Poljska«) kao
stvarni doprinos brenda gospodarstvu naroda ali i dokaz da je » zastita i pobolj-
Sanje brenda zemlje, te najvrednije imovine, zasigurno jedna od primarnih odgo-
vornosti vlada 21. stolje¢a« (Anholt, 2007.:44).

Budu¢i da upravljanje identitetom i imidZom predstavlja svojevrsni drzavni
tro$ak, esto se namece pitanje ima li upravljanje identitetom i imidZom drZave
alternative ili su sve drzave i nacije prisiljene na brendiranje. Alternativa brendira-

1 Razlitite su definicije pojmova brend i brending, odnosno brendiranje, ali veé¢ina njih u sebi obi¢-
no ima sljedeée elemente: jatanje prepoznatljivosti, gradnja buduéeg identiteta, »davanje duse«
nekom subjektu, njegovo oZivljavanje u svijesti potrosaca, stvaranje dodane vrijednosti putem kre-
iranja emocionalnih (neopipljivih) i funkcionalnih (opipljivih) atributa, kreiranje jedinstvenih
emocionalnih asocijacija, ulazak u svijest potrosaca i stvaranje kvalitativne razlike u odnosu na kon-
kurenciju... Brendiranjem, naime, kreiramo: diferencijaciju i jedinstvenost, odnosno razlikovanje
od konkurencije, jedinstvene emocionalne asocijacije, relevantni udio u svijesti potrosaca, potra-
znju, dugovje¢nost brenda i vi$u financijsku vrijednost.

2 Nation Brands Index, sveukupni poredak, www.nationbrandsindex.com, 2007.
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nju sigurno nije ne-brendiranje. Naime, koliko god je rije¢ o proaktivnom pona-
$anju, toliko je rije¢ 0 obrambenom mehanizmu. To je nuzan odgovor (ili mudra
zastita) na prirodnu tendenciju trivijaliziranja medunarodnog javnog misljenja.
Dok god je vazno javno misljenje — a iznimno je vazno, jer javnost je trziSte — tada
nije samo opravdano, nego i vitalno da drzava u¢ini sve $to je u njenoj mo¢i kako
bi osigurala javno misljenje koje je posteno, to¢no i pozitivno koliko moze biti.
Drzave koje to ne naprave, izlazu se riziku da ih se optereti ugledom koji uopée ne
odgovara njihovim ciljevima ili interesima i koji se najvjerojatnije temelji na ne-
znanju, glasinama, zbrci i davnim dogadajima.’® Zapravo, ako drzava ne brendira
samu sebe, udinit ée to netko drugi mimo njezine volje i interesa (od MMF-a i
Haaskog tribunala do globalnih medija poput CNN-a ili BBC-a te hollywoodske
filmske industrije). Jasno, rije¢ je o svojevrsnom »etiketiranju« koje ostavlja du-
boke posljedice, tim vi$e kad nema dovoljno informacija o drzavi pa takve infor-
macije postaju jednostrana istina.

Zbog svega navedenoga, drzave i nacije danas moraju postati svjesne svog za-
htjevnog okruzenja te jasno definirati tko su i $to Zele, $to mogu ponuditi svijetu,
zbog ¢ega bi nekome bile vazne i zasto bi ih se postovalo... Moraju pronaéi na¢in
na koji ¢e privudi pozornost drugih i ispri¢ati im pric¢u o sebi te kako ¢e medu
njima stvoriti poklonike, kupce, lobiste, prijatelje ili, pak, smanjiti broj neprija-
telja. Zapravo, moraju definirati svoj identitet te ga pokusati predstaviti svijetu.
Imati strategiju upravljanja imidZzom zna¢i to¢no znati koje talente, kvalitete ili
prednosti posjedujemo, znati ih iskoristiti i pokazati svijetu. A kako bi se neka
drzava u¢inkovito mogla natjecati s drugima treba biti prepoznatljiva po ne¢emu
— po vrijednostima, ljudima, proizvodima, prirodnim potencijalima, ambicijama,
kulturi, povijesti ili, pak, kombinaciji svega navedenog. Pritom te prednosti treba
znati posloziti u jedinstvenu, istinsku, karakteristi¢nu i atraktivnu ¢jelinu, kako bi
ih pretvorili u mo¢an alat vlastite promocije i uspjeha. Drugim rije¢ima, nuzno je
identitet »komercijalizirati« kako bi bio privla¢an drugima te kako bi zazivio u
globalnim okvirima. U tom smislu Simon Anholt (2007.:75) nacionalni identitet
ibrend zemlje gotovo poistovjec’uje, smatrajuc’i kako je brend zemlje — nacionalni
identitet na matenjalan, snazan, priopéiv i prije svega koristan nacin. Jasno treba
razlikovati promoviranje i » paklranje« nacionalnog identiteta od njegova trivi-
jaliziranja i banaliziranja, do ¢ega moze dovesti nestru¢no upravljanje procesima
brendiranja.

U svakom slu¢aju, kako isti¢e Peter van Ham (2001), zemlja bez brenda imat
¢e poteskoca pri ostvarivanju gospodarske i politicke zastupljenosti u medijima,
tako da imidZ i reputacija postaju sastavni dijelovi strateskog kapitala zemlje. (u

Jafte i Nebenzahl, 2006.:138)

3 Simon Anholt u uvodniku ¢asopisa »Place Branding« (1), sije¢anj 2006.
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Veliki broj autora uspio je dokazati kako drzave moraju postati brendovi, po-
put onih komercijalnih, kako bi se uspjele izboriti za svoje politicke, komercijalne
i druge ciljeve na globaliziranom trzi$tu. Pritom koriste iskustva iz ekonomije,
odnosno marketinga i prilagodavaju ih novim potrebama i okolnostima. Iako
drzave imaju svoje nacionalne simbole, odnosno simbole nacionalnog identiteta,
kao $to su grb i zastava, njihovi brendovi su puno kompleksniji, a ¢ini ih cjelo-
kupna nacionalna imovina — od ljudi i njihove kreativnosti do prirodnih ljepota i
tehni¢ke nadmodi, te sve asocijacije, dojmovi, stereotipi i vrijednosti, koje im svijet
pripisuje.

Brendiranje zahtijeva konsenzus cijele nacije

Znacajan broj autora smatra kako je nacionalni identitet vazan za opstanak
i prosperitet drzave i naroda jer zajednicka predodzba gradana o svojoj zemlji i
njezinim vrijednostima njih medusobno povezuje u jedno tijelo. Upravo zbog te
znacajke, u posljednje vrijeme Cesto se naglaSava moguénost izmjene sadrzaja kla-
sinog pojma nacionalnog identiteta zbog utjecaja globalizacije i drugih ¢imbeni-
ka i utjecaj tog procesa na svojevrsnu destabilizaciju drzave i nacije. Tako mnogo-
brojni autori piSu o svojevrsnoj krizi nacionalnog identiteta.

Gotovo svuda ljudi propitkuju, razmiljaju i nanovo odreduju ono $to im
je zajednicko s ostalima i $to ih razlikuje od njih. Tko smo mi? Kamo pripada-
mo? Krize nacionalnog identiteta postale su opéa svjetska pojava. (Huntigton,

2007.:24)

Kao $to isti¢e Huntigton (2007.:110), nacionalni identiteti, poput ostalih
identiteta, nastaju i raspadaju se, unapreduju se i nazaduju, prihvaca ih se ili od-
bija. Razli¢iti narodi razli¢ito cijene nacionalne identitete u usporedbi s njihovim
ostalim identitetima, i relativna vaznost i intenzitet nacionalnog identiteta u bilo
kojeg naroda mijenjala se tijekom vremena.

Medutim, briga o nacionalnom identitetu vise nije pitanje samo nacionalnog
ponosa, ve¢ i ekonomska kategorija, ¢ija se sudbina niposto ne smije prepustiti
slu¢aju. Takvo stajalite zastupa i spomenuti Anholt (2007.:15), koji pitanje na-
cionalnog identiteta stavlja u samo srediste brendiranja drzave, isticu¢i kako je
»stvaranje duha dobro¢udnog nacionalizma « medu narodom, bez obzira na kul-
turne, drustvene, etnicke, jezi¢ne, ekonomske, politicke, teritorijalne i povijesne
podjele, prva i najvaznija komponenta takve nacionalne strategije. Njegovu tezu
potkrepljuju razli¢ita istrazivanja koja kazu kako one nacije koje imaju vise samo-
postovanja i nacionalnog ponosa uZivaju bolji imidZ u svijetu. Takoder je poznato
kako je najbolji preduvjet promocije identiteta, samo Zivljenje tog identiteta.
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Jaffe i Nebenzahl (2006.:142) tvrde kako je najvazniji uvjet kvalitetnog bren-
diranja, ukljuéenje cijelog niza nositelja interesa i interesa: nacionalne, regionalne
i lokalne vlasti, razni privatni sektori kao $to su turizam, informacijska tehnologi-
ja i poljoprivreda te lokalno stanovni$tvo. Ukljuditi u proces brendiranja veéinu,
ako ne i sve nositelje interesa, neophodno je za njegov uspjeh — zaklju¢uju autori.

To zna¢i da projekt brendiranja ne moze bit prepusten iskljucivo vladi, (ne)
vladinim agencijama ili vanjskim profesionalnim agencijama. Budu¢i da proces
brendiranja zadire u sam nacionalni identitet i odrazava se na cjelokupni narod,
nuzan je konsenzus svih skupina oko temeljnih vrijednosti i vizije buduénosti.
Istodobno glavne sudionike treba osposobiti za njihove uloge upravljanja naci-
onalnim brendom te im se mora pomo¢i da razumiju kako to utjece na njihove
uobicajene aktivnosti i Zivot u drzavi uopée.

Anbholt kaze kako je to jednostavno prevazan zadatak da bi ga se prepusti-
lo isklju¢ivo vladi. Medutim, prevazan je da ga se prepusti tvrtkama ili civilnom
drustvu. Jedino pazljivo vodena koalicija svih triju strana moze preuzeti zadatak
i uspjeti u njemu dugoro¢no (Anholt, 2007.:74). To je takoder projekt koji treba
osobnu potporu i predanost premijera, kao i poglavara drzave, jer ako odgovor-
nost za ugled drzave jasno ne podupru najvisi javni sluzbenici, ni drugi to neée
smatrati dovoljnim prioritetom da bi se taj zadatak u¢inkovito izveo. Uz to, jako
i vizionarsko vodstvo nuzna je komponenta ovog projekta. Istodobno, projeke
brendiranja se ne dogada izvan realnog vremena, u izoliranom prostoru, nego
je rije¢ o dugoro¢nom procesu, koji zahtijeva potpunu ukljucenost svih aktera.
Budud¢i da je upravljanje nacionalnim imidzom osnovna odgovornost nacionalne
vlade, mjere za to moraju biti uklju¢ene u dnevne aktivnosti upravljanja, kao i u
dnevno poslovanje svih glavnih zainteresiranih strana nacionalnog ugleda. Pri-
tom koordinator svih aktivnosti moze biti sredi$nja vladina agencija, koja pokriva
interdisciplinarna podru¢ja i okuplja vodeée nacionalne stru¢njake, kao $to nas
uce iskustva uspjesnih zapadnih zemalja.

Ukratko, kvalitetno brendiranje drzave podrazumijeva: prepoznavanje nacio-
nalnih vrijednosti, njihovo Zivljenje i o¢uvanje te predstavljanje svijetu; promjenu
ponasanja i na¢ina komuniciranja; dio nacionalne strategije; stratesko objedinja-
vanje svih promotivnih napora razli¢itih drzavnih institucija; stvaranje »konku-
rentnog« identiteta i pokretanje u¢inkovite komunikacije sa svijetom te upravlja-
nje sadasnjoséu »iz buduénosti«.

Kriza hrvatskog nacionalnog identiteta

Kad je u pitanju hrvatski nacionalni identitet, zna¢ajan broj autora smatra kako
je on dozivio svoje » ponovno rodenje « stvaranjem Republike Hrvatske pocetkom

devedesetih godina proslogstolje¢a, kroz raspad Jugoslavije i borbu za slobodu pred
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stbijanskom agresijom. Bilo je to »krizno« razdoblje u kojem se oblikovala hrvat-
ska samosvijest te odnosi Hrvata s drugim narodima. Pavao Novosel (1991.:28)
smatra kako su Hrvati po svojoj samodefiniciji skromni, pa ¢ak da medu njima vla-
da »podanic¢ka« politicka kultura. Stoga, iznimno pozitivnom ¢injenicom u tom
svojevrsnom redefiniranju hrvatskoga identiteta smatra uspjesnu obranu od daleko
nadmoc¢nijeg velikosrpskog agresora. To je po njemu otklonilo komplekse od »ve-
¢ih« i »nadmo¢nijih«. Tako je raspadom Jugoslavije i izbijanjem Domovinskog
rata zapocelo razdoblje ponovnog budenja » prigusene« nacionalne svijesti i sa-
moodredenja, koji su tijekom komunisti¢kog razdoblja bili svojevrsna tabu-tema.
Medutim, mnogi smatraju kako je taj identitet nedovoljno utvrden, a oko njegovih
temeljnih odrednica jo$ nije postignut nacionalni konsenzus.

Novosel (1991.: 28) je, naime, svojedobno predlagao da se hrvatski narod
mora promijeniti te postati narod koji je svjestan svojih vrijednosti, narod pono-
san na svoju povijest i, jo$ viSe, ponosan na buduénost koju ¢ée sebi stvoriti. On se
zauzimao za to da se nova hrvatska nacionalna svijest mora definirati kao naci-
onalni ponos, kao uvjerenje da smo jednaki sa svim ostalim nacijama u Europi i
svijetu. To, dakako ne zna¢i da bi sada trebali nerazumno odbacivati sve $to dolazi
od drugih. Naprotiv, nas razvoj, kao i razvoj drugih nacija, i nadalje ¢e se sastojati
u tome da prihva¢amo sve vrijednosti koje nam dolaze od drugih i da se na taj
nadin integriramo u $iru medunarodnu zajednicu, ali je isto toliko jasno da to
moramo ¢initi bez podcjenjivanja svojega, dakle s punom svijes¢u o tome koliko
i sami vrijedimo. To je posebno vazno shvatiti sada kad se nalazimo pred vratima
Europske unije i biramo kako ¢emo uéi u tu zajednicu — kao ravnopravni ¢lan
kojeg ¢e postovati i diviti mu se, ili kao siromasni rodak kojem se progledalo kroz
prste. Uistinu je stvar u vlastitoj prezentaciji nacionalnih vrijednosti.

Tijekom rata a i nakon oslobadanja okupiranih drZavnih podrudja, uistinu se
i nastojalo pristupati izgradnji takvog identiteta o kojemu je Novosel pisao, ¢ak
i uz potporu najviSeg drzavnog vrha. Medutim, nekada se gradnji identiteta pri-
stupalo i pomalo nestru¢no pa i iritirajuce, a nekada se doduse i malo pretjerivalo
u pozicioniranju Hrvatske na novoj geopolitickoj karti svijeta. Krajem 2000. i
pocetkom 2001., u vrijeme Vlade predvodene socijalno-liberalnom koalicijom i
mandata predsjednika Stjepana Mesi¢a dozivjeli smo dijelom negiranja tog nacio-
nalnog identiteta u nastajanju. Naime, pojedinim potezima nove vlasti dovedene
su u pitanje ili su ¢ak zanemarene ranije promovirane vrijednosti (na simboli¢koj
razini: ukidanje po¢asne garde na Markovu trgu, Oltara domovine na Medved-
gradu, vojnih parada prigodom obiljeZzavanja znacajnih obljetnica, sve¢ane pro-
slave Dana drzavnosti i Dana zahvalnosti; ¢ak je premjesten i » prepoznatljivi«
Dan drzavnosti s 30. svibnja na 25. lipnja...). A Domovinski rat i oslobodilacke
akcije, koje su vratile ponos i nadu hrvatskome narodu pocele su se razmatrati i
s drugih (éesto uglavnom negativnih) aspekata, koji su umanjivali njihov nacio-
nalni znacaj. Tako su se neke aktivnosti, poput istrazivanja ratnih zlo¢ina i sudenja
odgovornima na medunarodnom sudu za ratne zlo¢ine u Haagu, uistinu trebale
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dogoditi i ranije, njihova lo$a izvedba dijelom je utjecala na » rusenje« samosvije-
sti i nacionalnog ponosa. A tome su svakako pridonijeli i » pritisci te tutorstva«
razli¢itih medunarodnih institucija, ¢iji su potezi dijelom shva¢eni i kao ugrozava-
nje hrvatske samostalnosti. S druge strane » ruSenje mita o hrvatskoj posebnosti«
naceto je i velikim gospodarskim problemima, kad je u prvi plan dosla Zivotna
egzistencija. (Skoko, 2004.:316)

Za nedovrseni proces jacanja hrvatskog identiteta i slabljenje osje¢aja naci-
onalnog ponosa odgovornost treba traziti medu najvis$im hrvatskim drzavnim
duznosnicima i tijekom vladavine Hrvatske demokratske zajednice (2003-2010),
koji su skrb o nacionalnom identitetu, simbolici, pa i nacionalnom osjeéaju do-
zivljavali kao prili¢no nevazne stvari. Nastojedi ispraviti gresku ponekog pretje-
rivanja prvog hrvatskog predsjednika Tudmana odlazili su u potpunu krajnost
i brigu o tim klju¢nim nacionalnim pitanjima pretvarali u stihiju ili srozavali na
prosje(:nost. Mediji i obrazovni sustav, kao najjaéi promqtori nacionalnog idengi—
teta, slijedili su njihov primjer... Pitanja poput Tko smo? Sto nam je zajednicko? Sto
Jje nasa proslost a sto buducnost? ve Kamo idemo?, nazalost, ostala su neodgovorena
do danas. Nemamo jasan konsenzus o proslosti, niti jasnu viziju buduénosti...

Nasuprot neudinkovitosti hrvatskih politickih elita, svjedoci smo mnogo-
brojnih primjera iz razvijenoga svijeta koji pokazuju kako su upravo pojedini dr-
zavnici uvelike pridonosili ja¢anju nacionalnog ponosa, pa ¢ak i ja¢anju identiteta
i imidZa vlastite drZave. Jasno, rije¢ je o tzv. vizionarskim vodama, koji su svjesni
snage nacionalnog identiteta, prema njemu se odnose s dubokim postovanjem,
bas kao i prema svojim prethodnicima. Oni na tim temeljima definiraju jasan za-
jednicki cilj, odnosno promoviraju viziju zajednicke budué¢nosti i smisao za budu-
¢u ulogu drzave u svijetu.

Uz medije, koji bi trebali pokazati vise odgovornosti za zajednicu u kojoj dje-
luju i promovirati nacionalne vrednote, obrazovanje je takoder vazno u procesu
jacanja nacionalnog identiteta, a posredno i imidza. DrZava mora poceti obrazo-
vati djecu da budu informiraniji, entuzijasti¢niji i ponosniji zagovaratelji vlastitog
naroda. Spomenuti Anholt takav pristup smatra ¢ak i u¢inkovitim na¢inom kon-
trole gubitka populacije, jer ako tinejdZeri i mladi ljudi osjecaju da je mjesto u ko-
jem Zive u zariStu zbivanja, da ga ljudi u drugim mjestima diljem svijeta cijene i po-
Stuju, i ako za njega ponosno tvrde da je njihovo zbog pozitivnih reakcija s kojima
se susre¢u kad god nekoga upoznaju, puno su manje sanse da ¢e oni podleéi modi
brenda nekog mjesta koje je glamuroznije i udaljenije, te jednog dana odseliti.

Uostalom, ako hrvatski gradani postanu svjesniji svojih posebnosti, budu po-
nosniji na svoj nacionalni identitet, te ga znalacki predstave i iskomuniciraju svi-
jetu, to ¢e biti najbolja obrana i od opasnosti koje nosi globalizacija za nacionalne
identitete.

Naime, u hrvatskoj javnosti jo$ dijelom postoje strahovi od gubitka nacional-
nog identiteta prilikom ulaska u Europsku uniju. Medutim, taj strah je neoprav-
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dan budu¢i da identitet prvenstveno ovisi o vlastitom poimanju a ne vanjskim
utjecajima. Dapace, drzave i narodi s jasno definiranim identitetom, ulaskom u
nove asocijacije dobivaju novu publiku, u kojoj se mogu kvalitetno predstaviti te
na razlidite na¢ine »unov¢iti« svoje posebnosti.

Drzave snaznog i specifi¢nog ugleda isti¢u se iz gomile, zadrZavaju svoj na-
cionalni identitet i napreduju kao istaknuti dio cjeline. Europska unija u irenju
ne moze i neée uéiniti puno da zastiti i podrzi krhke kulturne identitete svih svo-
jih drzava ¢lanica: na njima je da se brinu o svojim vlastitim interesima. Upravo
upravljanje konkurentnim identitetom, kao i bilo koji drugi faktor, odreduje koje
drzave (e pristup ojacati, koje osiromasiti, a koje mozda potpuno unistiti. (An-
holt, 2007.:119)

Hrvatska tako moze mirno i ponosno uéi u Europsku uniju ne bojedi se da
¢e izgubiti svoju osobnost ili biti do¢ekana kao manje vazan ¢lan te zajednice.
Stovise, ulazak u Europsku uniju Hrvatskoj moze donijeti moguénosti izravnijeg
i u¢inkovitijeg privla¢enja pozornosti europskih susjeda. A s obzirom na mo¢ imi-
dza, Hrvatska tu priliku moze iskoristiti za nove uspjehe u politici, gospodarstvu
i turizmu.

Hrvatska kao brend

Hrvatska je jos uvijek relativno nepoznata zemlja u globalnim okvirima. To
ne ¢udi kada se zna da je — nakon trinaest stolje¢a povijesnog postojanja — »uskr-
snula« kao samostalna i suverena drzava tek prije 18 godina. Od tada do danas
za nju se u svijetu ¢ulo, najprije po krvavom ratu, potom po sportskim uspjesi-
ma, i odnedavno po prirodnim ljepotama, za $to je dobila mnogobrojne pohvale
vodecih svjetskih medija i turistickih organizacija. Mnogi su upoznali i njezinu
zanimljivu povijest, bogatu kulturnu bastinu, specifi¢ne proizvode i simbole...
Medutim, Hrvatska jo$ nije » otkrivena « u globalnim okvirima, i za mnoge pred-
stavlja nepoznatu zemlju. Sigurno je da takva nece ostati dugo jer privlaci sve vise
stranih turista, investitora i gostiju koji traZe nesto novo, druk¢ije, originalno...
Medutim, iznimno je vazno da se Hrvatska predstavi svijetu sama, a ne da bude
otkrivena ili Zrtva »vanjskog brendiranja «, koje ¢esto moze biti neobjektivno, pa
i zlonamjerno.

Sto se tice kreiranja brenda Hrvatska, hrvatska drzava na raspolaganju ima
goleme potencijale na svim podrudjima i potrebno ih je osvijestiti, posti¢i oko
njih nacionalni konsenzus, te ih suvremenim komunikacijskim strategijama i teh-
nikama pretvoriti u price, proizvode, usluge te turisticku i svekoliku drugu po-
nudu. Hrvatska ¢e na taj nacin postati osjetljivija za vlastiti identitet, izvladeéi ga
iz zaborava te pretvarajudi ga u konkurentsku prednost ili dodatnu vrijednost na
globalnom trzi$tu. U tom smislu treba tragati za onim $to je izvorno hrvatsko
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i $to nas odreduje, a $to bi istodobno bilo privla¢no i drugima. Sukladno tome,
treba krenuti od zemljopisne odredenosti i prirodnih prednosti, preko kulturne i
povijesne bastine, do suvremenog nacina zivota i nacionalnih vrednota.

Prije svega, treba imati u vidu kako je Hrvatska susretiste srednjoeuropskih,
mediteranskih i balkanskih identiteta, pa samim time predstavlja raskrizje ali i
susretiSte. To je uvjetovalo i njezinu povijest koja je pokazala viziju i hrabrost nje-
zinih ljudi. Stolje¢ima su §titili bogatstvo koje im je darovano a za kojim su mnogi
posezali. O njezinim ljepotama svjedo¢i i brojka od ukupno 11% zasti¢enih pri-
rodnih povrsina. Podsjetimo, Hrvatska ima dva stroga rezervata prirode, osam
nacionalnih parkova te deset parkova prirode. Posjeduje jezera iznimne ljepote,
posljednje moé¢vare u Europi, iste rijeke, atraktivno priobalje, o¢uvano pod-
morje, zdrave planine i $ume, otoke s iznimnom kulturnom i povijesnom basti-
nom, plodne ravnice... Tom bogatstvu znatno pridonosi i ¢injenica da Hrvatska,
uz Norvesku i Island, ima najveée podzemne zalihe zdrave pitke vode u Europi.

Upravo sve vedi broj stru¢njaka smatra kako Hrvatska sa svojim zalihama ¢iste
i pitke vode u svijetu moze postati prepoznatljiva upravo po svojoj vodi. Medutim,
iako je ovaj hrvatski potencijal prepoznat medu struénjacima, o ¢emu svjedoce me-
dunarodne nagrade, njegov brend uopée nije prepoznatljiv u globalnim okvirima.

Ekonomski stru¢njaci kao etiri najveca hrvatska potencijala navode tako-
der zalihe pitke vode, te zemlju, more i polozaj. Naime, Hrvatska zahvaljuju¢i
povr$inama obradive zemlje, ima goleme potencijale za proizvodnju zdrave hra-
ne, odnosno moze ostvariti prednost u okretanju programima za zemlju i ljude,
koji u suglasju s prirodom mogu imati viSestruki u¢inak. Naime, zbog rata ali i
zbog siromastva hrvatskih poljoprivrednika bila je smanjena uporaba umjetnih
gnojiva i sredstava za zastitu bilja, pa je tlo ostalo uglavnom » nezagadeno«, $to
je temeljni preduvjet za proizvodnju zdrave hrane. Naime, ¢ak 1.25 milijuna ha
ili 46% ukupnog hrvatskog poljoprivrednog zemljiSta viSe od deset godina nije
obradivano, $to otvara mogu¢nosti certlﬁaranog ekoloskog uzgo;a Pods;etlmo,
trzi$te ekoloskih proizvoda u Europi aliiu razvijenom svijetu ima najvecu stopu
rasta, jer potraznja uvelike nadmasuje ponudu, pa je izvoz kvalitetnih zdravih pre-
hrambenih proizvoda neupitan. Pored zemlje, golemo nacionalno bogatstvo krije
se i u Sumama. Ekoloski o¢uvane Sume protezu se na povrsini ve¢oj od 2 milijuna
ha ili 37% teritorija. Od toga 95% ¢ine prirodne Sume, §to predstavlja posebno
europsko prirodno bogatstvo. Hrvatsko more, s obalom, otocima, podmorjem,
sveukupnom ljepotom i klimom je takoder iznimno hrvatsko blago, kojem turi-
zam moze dodati najveu mogucu vrijednost, ukoliko se pristupi kreiranju jasnije
turisticke strategije. PoloZaj Hrvatske na susretiStu Istoka i Zapada, srednje Euro-
pe i Mediterana, otvara goleme mogu¢nosti, koje se jo§ mogu unaprijediti primje-
renom prometnom strategijom, ne samo auto-putovima, gdje je uéinjeno puno,
nego i zeljeznickim prijevozom, kojeg treba podi¢i na visoku tehni¢ku razinu. Ta
Cetiri prirodna preduvjeta Hrvatskoj otvaraju moguénosti snaznog gospodarskog
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razvoja, ¢iji ¢e potencijali itekako biti potrebni Europi i europskom trzistu. No, to
ipak nije sve $to Hrvatska moze ponuditi razvijenim susjedima na Zapadu.

Idealnim uvjetima Zivljenja na tom prostoru pridonosi i ugodna umjerena
klima s ¢etiri godi$nja doba te bogata prostorna raznolikost na tako malom pro-
storu. Hrvatska posjeduje jednu od najosebujnijih i najrazvedenijih obala na svi-
jetu s 1100 otoka, oto¢ica i hridi. Ima iznimno ¢isto more u svjetskim razmjerima
(dvanaesto po &istoéi u svijetu i prvo na Mediteranu). Mnogobrojne drzave svoju
meku mo¢ i globalni utjecaj u zna¢ajnoj mjeri temelje upravo na prirodnim lje-
potama te ckoloskoj o¢uvanosti, poput Kanade, Norveske i dr. Iako se obi¢no taj
segment prezentira u suglasju s drugim prednostima poput demokracije, kulture
isl,, Hrvatska na tom podrudju ima znacajne adute i prednosti. Ugledni americ¢ki
casopis »Forbes « u travnju 2009. objavio je listu ekoloski naj¢is¢ih drzava na svi-
jetu. Prema indeksima utvrdenima na ameri¢kim sveu¢ilistima Yale i Columbia,
Hrvatska je zauzela visoko dvadeseto mjesto na svjetskoj ljestvici i prvo u podrué-
ju isto¢ne Europe i srednje Azije. Usporedbe radi, Sjedinjene Ameri¢ke Drzave
su na trideset i devetom mjestu. Nazalost, taj rejting lako moze ugroziti dijelom
zastarjela industrija koja potjece iz komunizma i koja ispusta staklenicke plinove
i Stetne Cestice, zbog Cega Ce Hrvatska morati uloZiti milijarde eura da postojece
stare industrijske i energetske pogone prilagodi europskim standardima zastite
okolisa. Hrvatska treba biti jako osjetljiva u zastiti svojih vrijednosti.

Prirodne prednosti nadopunjuje bogato povijesno i kulturno naslijede, ras-
poredeno u svim dijelovima zemlje (od antic¢kih i srednjovjekovnih gradova pre-
ko romanickih, renesansnih i baroknih gradevina, do suvremenih umjetnickih
ostvarenja). UNESCO je prepoznao hrvatske posebnosti, pa je zastitio sedam
povijesnih, odnosno prirodnih cjelina (Stari grad Dubrovnik, Eufrazijeva bazili-
ka u Porecu, Dioklecijanova palaca u Splitu, Katedrala svetog Jakova u Sibeniku,
Romanicki grad Trogir, Plitvicka jezera i Starogradsko polje).

A uz bogatu povijesnu, kulturnu i arhitektonsku bastinu, Hrvatska je posta-
la zemlja s najvise zasti¢enih fenomena kulturne nematerijalne bastine u Europi.
Naime, Hrvatska se na konferenciji UNESCO-a, koja je odrzana u rujnu 2009. u
Abu Dhabiju, uspjela izboriti za uvrstavanje ¢ak sedam kulturnih fenomena. Na
svijetu dulju listu imaju samo Kina, Japan i Koreja. Na listi UNESCO-a se nalaze:
Festa svetog Viaha, Cipkarstvo u Lepoglavi, na Hvaru i Pagu, zvoncari iz Kastva,
hvarska procesija Za krizem, dvoglasno pjevanje i sviranje istarske ljestvice, proljetna
procesija Ljelja i tradicionalna proizvodnja drvenib igracaka iz Hrvatskog zagorja.
Prema tome, mozemo zakljuditi kako su spomenici svjetske kulturne i povijesne
bastine izvrstan preduvjet koji Hrvatskoj moze osigurati ugledno mjesto u europ-
skoj kulturi.

Medutim, rije¢ je uglavnom o »neispri¢anoj pri¢i«, buduéi da inozemni go-
sti tek otkrivaju to bogatstvo ili im je jo§ nepoznato. Kultura se pretvara u meku
mo¢ uonom trenutku kad se ona osvijesti, predstavi svijetu, ispri¢a kroz zivopisne
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i privla¢ne pri¢e, manifestacije i proizvode, kad se oZzivotvori kroz globalno do-
stupnu literaturu ili filmove... U tom smislu u¢injeno je premalo, i zato inozemni
gosti uglavnom ostaju iznenadeni prilikom susreta s Hrvatskom ili fotografijama
njezinih kulturnih spomenika.

Raznolikost biljnog i zivotinjskog svijeta Hrvatskoj daje posebno obiljezje.
Zanimljivo je da Hrvatska ima ¢ak 29 vrsta autohtonih vrsta domacih Zivotinja
(istarski boskarin, licka busa, turopoljska svinja, licka pramenka, zagorski puran,
lipicaner, dalmatinski pas, tornjak, siva péelaidr.).

Uz to, Hrvati proteklih trinaest stolje¢a svoga Zivljenja na prostorima uz Ja-
dransko more, nisu sjedili skr$tenih ruku i samo ljubomorno ¢uvali svoje nacional-
no bogatstvo. Spomenici civilizacijske, kulturne, znanstvene i politicke proslosti
dokaz su snaznog duha nacije i marljivog rada. Hrvati su osmislili kravatu, poka-
zujudi time svoju sklonost estetici. [zumili su torpedo i padobran, svjedoceéi o svo-
joj inovativnosti i prakti¢nosti... Otvarali su neka od prvih sveu¢ilista u Europi, a
razvijeno obrazovanje i komunikacije govore o bogatoj duhovnoj kulturi njezinih
gradana. Hrvati su zapadnjaci stvaralackog duha, inventivni, skloni istrazivanji-
ma, umjetnosti, drustvenosti i sportu. Svjetski su putnici, demokrati i rodoljubi...
More, plovidbe tudim svjetovima i ribarstvo utjecali su na mentalitet nacije, koji
se ocituje u jednostavnom i srdaénom ponasanju, gostoljubivosti i iskrenosti... Hr-
vatski ljudi imaju stvaralacki polet, kreativni su i marljivi te iznimno hrabri, o ¢emu
svjedodii¢injenica da nastanjuju zemlje na svim meridijanima i paralelama, gdje se
obi¢no isti¢u po svojoj poduzetnosti i predanosti. Nadaleko je poznato hrvatsko
gostoprimstvo i bogatstvo trpeze. Utjecaji Mediterana, Srednje Europe i Balkana
stvorili su bogatu gastronomsku ponudu te jedinstven nacin Zivota. Dobra vina,
maslinovo ulje te kvalitetna i raznovrsna riba magnet su koji privla¢i mnogobroj-
ne goste iz inozemstva na Jadran. Hrvatska svijetu nudi specifi¢ne autohtone
proizvode koji zahvaljujuéi kvaliteti i posebnostima predstavljaju golem izvozni
potencijal (dalmatinski prut, paski sir, slavonski kulen, istarski tartufi, jadranski
jastozi i Skampi, paska janjetina, malostonske kamenice, maslinovo ulje, velebitski

med, hvarska lavanda, paska ¢ipka, hrvatska vina...). (Skoko, 2008.:19)

Hrvatska Europi i svijetu daruje iskonsku prirodu, jedinstven nacin Zivota,
bogatu povijesnu i kulturnu bastinu, iznimne gospodarske potencijale te gosto-
ljubive i marljive ljude. Svijet to sve viSe prepoznaje i cijeni, a pred Hrvatskom
se nalazi golemi izazov da to bogatstvo sama prepozna i pone cijeniti te sa¢uva
narastajima koji dolaze iza nas, istodobno ga predstavljaju¢i i nude¢i svijetu. Hr-
vatska ima sve potencijale da se predstavi svijetu kao moderna, demokratska i pri-
vla¢na europska drzava s bogatom tradicijom i kulturom. Trenuta¢no nedostaje
jedino svijest o vaznosti brendiranja drzave te strategija upravljanja identitetom i
imidZom na najvi$oj drZavnoj razini koja bi objedinila sve pojedina¢ne promotiv-
ne napore te Hrvatsku u¢inila ponosnijom i privla¢nijom partnericom u meduna-
rodnim polititkim i gospodarskim odnosima.
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Summary

COUNTRY’SIMAGE AS ABRAND
OR COMMERCIALISATION OF NATIONAL IDENTITY

Until recently, brand concepts were primarily concerned with products and companies.
However, more and more countries are attempting to position themselves as brands in the
globalised market, strategically managing their identities and images in order to ensure a more
favorable position for their products in foreign markets, to attract investors and tourists, as well
as to better position themselves in international political relations.

Numerous studies have demonstrated that a country’s image plays an increasingly signifi-
cant role in international and economic relations. However, national identity plays a key role
in forming a country’s brand. In fact, some authors, such as Simon Anholt, equate these two
notions, considering a country’s brand its identity in a material, powerful, communicative and
useful manner.

Besides an overview of global experiences, in this article, the author deals with the ina-
dequacies in the management of Croatia’s national identity, as well as the possibilities of deve-
loping Croatia as a brand.

In addition to economic benefit, he believes that this also represents the best defense
from threats to national identities caused by globalization, because if Croatian citizens become
aware of their special characteristics, are prouder of their national identity and are capable of
presenting and communicating this in a professional manner to the world, Croatia has the
opportunity of joining the European Union calmly and proudly, not worrying about losing its
personality or being received as an inferior member of that community. Moreover, Croatia’s
accession to the European Union could promote more direct and efficient attention of Euro-
pean neighbors. And given the power of image, Croatia can benefit from this opportunity for
new successes in politics, business and tourism.
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IDENTITET I HRVATSKIIDENTITET KAO
METAFIZICKO-ANTROPOLOSKI PROBLEM

Sazetak

Doprinos je podijeljen u devet susljednib paragrafa u kojima autor iznosi svoja prigodna pro-
misljanja o identitetu. Polaziste njegovih promislianja je dubovna situacija vremena koju autor
jednoznacno uzima u smislu duboke duhovne krize. Na toj misaonoj podlozi autor promisija o
identitetu opcenito i hrvatskom identitetu posebno. Odlucujuce pitanje o identitetu autor otkriva u
njegovim metafizickim i, posljedicno, antropoloskim postavkama, a koje su u suvremenom postmo-
dernistickom i globalistickom kontekstu ozbiljno uzdrmane. Dominantna dubhovna situacija vre-
mena unutar kulturnog kompleksa zapadnoga svijeta uvjetuje ponovno kriticko pretresanje pojma
identiteta, ali odsada u kontekstu krize metafizike koja je uzvratno prouzrodila krizu identiteta
»biti Covjek <. Promisljanje o brvatskom identitetu je bitno uvjetovano takvom duhovnom situaci-
jom vremena. I dok autor u ovom doprinosu istice da je brvatski identitet jedna neupitna cinjenica,
dotle s druge strane nastoji pokazati koje su i kakve suvremene ugroze hrvatskog identiteta te sto
treba izbjegavati u surhu ucinkovite zastite brvatskog identiteta.

Status quaestionis

Duhovna situacija vremena obvezuje na ponovno pro-misljanje o smislu i
znacenju identiteta.! Dubljim uvidom u znadenje identiteta dolazi se do spoznaje
da on istovremeno zahtijeva i omogucava upoznavanje s dubokim dru$tvenim,
kulturnim i duhovnim preobrazbama (post)modernoga doba na ¢ijim je » ruse-
vinama, tj. na dekonstrukcionistickim, relativistickim i globalistickim tenden-

1 Medu ostalima dva teksta, jedan filozofski a drugi filozofsko-teoloski, tvore odredenu osnovicu
razumijevanja duhovne situacije vremena. Pritom je vazno naglasiti da spomenuta dva teksta ne
uzimamo doslovno u vlastitim polazi$tima, nego ih uzimamo kao primjere produbljene svijesti o
duhovnom stanju svijesti koja pokazuje znakove krize. O tome usp. K. Jaspers, Dubovna situacija
vremena [1930/1932], Matica hrvatska, Zagreb 1998. Takoder usp. R. Guardini, Konac novoga vi-

Jjeka [1947/48/49], Verbum, Split 2002.
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cijama neocekivano izronilo na povr$inu upravo pitanje o identitetu s nabojem
sudbonosnih pitanja: prvo, identitet » biti covjek« u kontekstu biokibernetickih,
informatickih i virtualnih svjetova; drugo, opstanak u buduénosti cjelokupnoga
duhovnog i kulturnog naslijeda zapadnjacke civilizacije u uvjetima ekonomsko-
tehnic¢ke globalizacije. U tom kompleksnom i kriznom duhovnom ozra¢ju otvara
se s pravom i poglavlje o hrvatskom identitetu. No, od pocetka je donekle jasno
da je to poglavlje optereéeno dinamikom straha od gubitka identiteta, ¢injenica
koja dodatno potencira problem neizvjesne buduénosti specifiénoga hrvatskog
identiteta. U takvom ozra¢ju zakonita i nuzna rasprava o hrvatskom identitetu
izlaze se opasnosti samo negativnog potvrdivanja, tj. dokazivanja onoga $to nije
hrvatski identitet, odnosno ono $to ga ugrozava izvana i iznutra. Kriticke analize
sadasnjih ugroza hrvatskog identiteta neminovno upuéuju na njegove pozitivne
dimenzije koje treba zatititi.

Izazovi krize

Duhovno ozra¢je u kojemu se otvara tema identiteta opéenito i hrvatskog
identiteta posebno bitno je obiljezeno krizom. Kriza oznacava egzistencijalni
procjep koji nastaje pod utjecajima napustanja jedne — nazovimo je — stare kon-
cepcije Zivota, dok istovremeno nema jasne vizije druge — nazovimo je — nove
koncepcije Zivota. Kriza identiteta je, dakle, kriza (samo)razumijevanja ¢ovjeka u
»kaoti¢nim « uvjetima duhovne situacije viemena. Duhovna je situacija vremena
poprimila od $ezdesetih godina 20. stolje¢a, dakle od vremena kulturne revolucije
unutar zapadnjackoga civilizacijskog kruga, jedno temeljno i utoliko sveodredu-
juce obiljezje. To je prekid s tradicijom ili, prikladnije re¢eno, radikalno podvr-
gavanje kritici tradicionalnih oblika osobnoga i drustvenoga Zivota ili, jednom
rije¢ju, napustanje tradicionalne zajednicke vizije dobroga Zivota. Ta kritika je
nametnula pitanje o identitetu opéenito, posebno kroz radikalnu kritiku iden-
titeta »biti ¢ovjek«, ¢injenica koja je prouzrodila radikalno propitivanje naslije-
denog razumijevanja autoriteta, braka, obitelji, spola, seksualnosti, odgoja, Zene,
individualnosti, zajednistva, zivota i prirode. Pitanje o identitetu nametnulo se u
okolnostima sveopée duhovne krize. Razumijevanje razloga te krize bitno utjece
na uvjete i moguénosti odgovora na pitanje o identitetu.

Doba autenti¢nosti

Podemo li od teze Charlesa Taylora da je moderno doba zapravo doba au-
tenti¢nosti, tj. traganja pojedinca da se izrazi na individualan i autonoman na-
¢in, onda radikalna kritika tradicionalnog, tj. povijesno verificiranog identiteta
ne predstavlja samo prijete¢u opasnost, nego predstavlja takoder i jedinstvenu
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$ansu, buduéi da odsada pitanje o identitetu uistinu postaje osobna stvar svakog
pojedinca, a ne samo i iskljudivo tradicionalnih autoriteta, institucija i njihovih
— burzujskih - staleza koji su garantirali o¢uvanje jednog povijesno verificiranog
identiteta u zapadnim drustvima.*

Doba autenti¢nosti je, dakle, doba priznanja individualnosti, posebnosti i vje-
rodostojnosti, upravo identiteta i to ponajprije pojedinca. To se moZe samo po-
zdraviti. Znaéenje pojma identiteta povezano je s pojmom jedinstva, cjelovitosti,
koje obuhvacda dva bitna aspekta: intrinzi¢nu nedjeljivost i razli¢itost/odvojenost
od drugoga. Pojam identiteta je, stoga, nezamisliv bez pojma bitka, s jedne strane,
i pojma individualnosti, s druge strane. To zna¢i da identitet bitno ukljucuje je-
dinstvo, s jedne, i razlicitost, s druge strane. Iskustvo postojanja je uvijek iskustvo
postojanja razli¢itosti koje nuzno upuéuje na jedinstvo, na cjelovitost, na temelj,
na sam izvor postojanja. Prema tome, identitet u strogom smislu rije(:i oznacava
jedinstvo razli¢itosti u bitnome. Identi¢no je ono $to u razli¢itostima osigurava
jedinstvo i cjelovitost u bitnome. Identitet se pojavljuje u mnostvu i u susljednim
sporednim odredenjima kvaliteta, kvantiteta i karakteristika.?

Metafizicka podloga identiteta

Pojam identiteta se od samih pocetaka zapadnjacke metafizike radao u pro-
cesu mukotrpnog traganja za jedinstvom suprotnosti/razli¢itosti. Tako u povi-
jesnom potvrdivanju identiteta susreemo barem tri negacionisti¢ke koncepcije
identiteta. Kao prvu koncepciju spominjemo onu monisticku koja u metafizic¢-
kom nacelu identiteta bitka sa samim sobom prepoznaje razloge protiv mogu¢-
nosti potvrdivanja razliitosti i mnostva, protiv raznovrsnih iskustava konkretne
stvarnosti. Pored monistickog apsolutizma stoji takoder fiksisticka ili staticka
koncepcija stvarnosti koja smatra da utvrdivanje identiteta bitka sa samim sobom
isklju¢uje mogu¢nost razvoja stvarnosti te, stoga, povladi za sobom fosiliziranje
postojecega na stanje kakvo jest. Dokazati postojanje identiteta znadi ujedno do-
kazati nepostojanje bilo kakvih promjena konkretne stvarnosti. Nadalje, pored
monistickog i statitkog apsolutizma postoji takoder i tautoloski apsolutizam koji
isti¢e da se pojam identiteta zasniva na tautoloskoj tvrdnji u kojoj predikat samo

2 Usp. Ch. Taylor, The Secular Age, The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge
(Mass.) — London (Engl.) 2007., str. 473-504.

3 Usp.S. Vanni Rovighi, »Identiti«, u: Enciclopedia filosofica, Fondazione Centro Studi Filosofici di
Gallarate, Bompiani, Milano 2006., vol. VL, str. 5470.
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opetovano potvrduje subjekt [A = A] te je zbog toga lisen svake teorijske — meta-
fizicke - relevantnosti.*

Nasuprot negacionsti¢kim koncepcijama identiteta, drzimo da smisao iden-
titeta itekako ima solidnu teorijsku vrijednost i podlogu, budu¢i da identitet po-
tvrduje potpuno i nuzno istovjetnost bitka sa samim sobom i, posljedi¢no, isto-
vjetnost svakog postoje¢eg — konkretnoga — bi¢a sa samim sobom. Proucavanje
identiteta je stoga nuzno iz razloga $to je istovjetnost koja je najprije sadrzana u
pojmu bitka u njemu uklju¢ena na neodreden nacin (actu confuso), paju je potreb-
no sustavno tematizirati i obrazloziti u kontekstu mnostva i razlicitosti pojedina¢-
nih bié¢a. Rasprava o identitetu, dakle, nije rasprava o monizmu, niti je rasprava
o fosiliziranom bitku, niti je besmislena tautoloska rasprava, nego je rasprava o
dinami¢kom shvacanju jedinstva (identitet) i mnostva (razli¢itost) u dinamickim
povijesnim okolnostima. U tom smislu identitet izrazava onu nuznost koja je vla-
stita svakom postoje¢em bi¢u pomocu koje ono izrazava konkretnu koherentnost
sa samim sobom, to jest cjelovitost i jedinstvo onoga $to ono stvarno jest na razini
egzistencijalne i identitetske razli¢itosti u povijesnim dinamikama.’

Uz ove nacelne opaske na ratun temeljnog razumijevanja identiteta, a imajuéi
pritom na umu danasnju duhovnu situaciju vremena, valja jo§ skrenuti pozornost
na problem identifikacije, a koji je intimno povezan sa suvremenim problemom
odnosno krizom identiteta. Identifikacija je u kontekstu svoje misaone domovine,
tj. opée psihologije, podloZna razli¢itim interpretacijama. Medu tim interpreta-
cijama dvije su dominantne. Prvo, tradicionalno shva¢anje identifikacije, a koje
je preuzeto iz filozofskog shvacanja, podrazumijeva sud pomocu kojega se objekt
u ¢inu spoznaje priznaje u njegovim karakteristikama koje ga odreduju i tako ga
¢ine svojstvenim. Drugo, psihoanaliticko shvacanje identifikacije podrazumijeva
odredeni proces ili ¢in, ponajprije nesvjestan, pomocu kojega pojedinac usvaja kao
vlastite vrijednosti i obiljezja drugih osoba ili skupina, grade¢i na njima vlastito
ponasanje i smatrajudi ih vlastitim vrijednostima i obiljezjima. Proces ili ¢in identi-
fikacije se dobro zapaza kod male djece, ali ne samo kod njih, koja kroz ponavljanje
usvajaju odredene rijedi, geste, ponasanja i drzanja koje su vidjeli kod odraslih i
tako se identificiraju s njima, bilo da je rije¢ o roditeljima, u¢iteljima, pjevaima,
sportasima i inim drugim osobama ili skupinama.® U prvom je slu¢aju uglavnom
rije¢ o unutrasnjoj — vrijednosnoj — identifikaciji koja se temelji na spoznaji identi-
teta. U drugom je slucaju uglavnom rije¢ o vanjskoj — oponasajucoj — identifikaciji
koja se temelji na primjeru i uzoru. Drzimo da se ova dva shvac¢anja identifikacije
medusobno nadopunjuju te ih valja promisljati zajedno. Uz vrijednosnu spoznaju

4 Usp. A. Alessi, Metafisica, Libreria Atenco Salesiano, Roma 1992., str. 275-276. Takoder usp. P.
Faggiotto, »Identit, principio di«, u: Enciclopedia filosofica, nav. dj., str. 5472-5473.

5 Usp. E. Coreth, Metaphysik: Eine methodisch-systematische Grundlegung Wien; Miinchen, Tyrolia,
Innsbruck — Wien — Miinchen [1961] *1980., str. 284.

6 Usp. A. De Coro — A. Telmon, »Identificazione«, u: Enciclopedia filosofica, nav. dj., str. 5469.
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identiteta prijeko su potrebni takoder uzori i primjeri koji daju konkretno auten-
ti¢no svjedocanstvo o vitalnosti jednog specificnog identiteta. Na temelju dosa-
da$njih promisljanja moze se zakljuciti da je pojam identiteta slozena stvarnost
koja uklju¢uje metafizicke, spoznajne, eticke, psiholoske, ali i drustvene elemente.
Odatle proizlazi da je identitet antropolosko pitanje par excellence. Kad se, dakle,
govori o jednom specifitnom identitetu, a to je u ovom slu¢aju hrvatski identitet,
onda se taj govor ne moze svesti samo na izvanjsko — statisticko — nabrajanje ra-
zli¢itosti i mnostva, nego treba takoder voditi ratuna o jedinstvu i istovjetnosti u
kontekstu te razli¢itosti. Bez dobrog poznavanja elemenata jedinstva i istovjetno-
sti mozda je moguée iznijeti kvalitetan opis povijesnoga potvrdivanja i iskustva hr-
vatskog identiteta, ali je na taj na¢in tesko dokuditi i odrediti metapovijesnu vrijed-
nosnu supstanciju te specifiéne (kulturne) tvorbe koju zovemo hrvatski identitet.
Jer, ako se hrvatski identitet dokazuje samo posredstvom potvrdivanja razlic¢itosti
(hrvatski), a koju je, 7ota bene, moguée dokazati samo pod pretpostavkom jedin-
stva (identitet), onda to dokazivanje moze zavesti na put nijekanja onoga to nsje
hrvatski identitet, tj. u nijekanje druk¢ijih identiteta, a ne u potvrdivanje onoga
$to stvarno jest hrvatski identitet u pretpostavljenoj univerzalistickoj perspektivi.
Tvrdnja »ono §to zjje hrvatski identitet « neopazice zanemaruje univerzalne ele-
mente vrijednosne supstancije koja je utjecala i utje¢e na oblikovanje specificnoga
hrvatskog narodnog identiteta u odnosu na njega samoga, ali i u odnosu na sve
ostale narodne identitete. Tako se prenaglasava razli¢itost radi razli¢itosti. Ne-
dostaje jasna svijest o identitetu razlicitosti, odnosno nedostaje svijest o temelju
jedinstva i istovjetnosti koji omogucavaju vrijednosnu spoznaju upravo »ovih«
specifi¢nih identitetskih razlicitosti. Jedinstvo se pretpostavlja, a ne dokazuje se,
iako je ono postalo najugrozenije u vremenima sveopde krize identiteta, a u kon-
tekstu globalistitkog multikulturalizma. Bez jasnog uvida u jedinstvo (identitet),
tj. u vrijednosnu supstanciju oko koje se strukturira istovjetnost, tesko je upoznati
$to zapravo treba Stititi i promicati u stvarima hrvatskog identiteta (razlicitost).
Nadalje, tvrdnja »ono $to jest hrvatski identitet« ne predstavlja samo dokazi-
vanje specifi¢ne razli¢itosti hrvatskoga narodnog identiteta, jer ga pretpostavlja
kao konkretnu povijesno-kulturnu datost. Ona treba ukljucivati i otkrivanje i
dokazivanje univerzalnih elemenata vrijednosne supstacije koja sa¢injava temelj
istovjetnosti hrvatskog naroda sa samim sobom, tj. njegov identitet. Tu je nagla-
sak na propitivanju identiteta kao osovine oko koje se strukturira razumijevanje
(hrvatske) razli¢itosti. Tu je izrazena svijest o identitetu, istovjetnosti, svekolike
hrvatske razli¢itosti u odnosu na samu sebe, ali i u odnosu na sve druge narodne
identitete. Tu je takoder izrazena svijest o temelju jedinstva hrvatskog identiteta
pomocu kojega se moze lako dokazati autenti¢no i autonomno postojanje svih
razlicitosti koje postoje na specifi¢no hrvatski nacin, kao $to su primjerice hrvatski
jezik, hrvatska kultura, hrvatske institucije, hrvatska politicka povijest i dr.
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Uzdrmanost identiteta

Prethodne opaske su vazne zbog ¢injenice da se moderno doba autenti¢no-
sti uglavnom odvijalo u duhu hegelijanske maksime omnis determinatio negatio.
Potvrdivanje individualne autenti¢nosti neminovno je stavilo u pitanje tradici-
onalno ustrojstvo kulturnog kompleksa koji je osiguravao stabilost osobnom
identitetu, ali bez aktivnog sudjelovanja pojedinca u osvjes¢ivanju vaznosti i vri-
jednosti tog identiteta. Tradicionalno ustrojstvo kulturnog kompleksa je imalo
snaznu unutra$nju, tj. univerzalisticku identitetsku koheziju, dok je izvanjska ko-
hezija bila labava, jer je pojedinac, u nedostatku osobne i drustvene samosvijesti i
uloge, jednostavno bio » prisiljen « na »ovakav« identitet. Pojedinac je pripadao
kulturnom identitetu, ali ne zato $to ga je samome sebi osvijestio, nego upravo
suprotno, zato $to ga je u idili¢nim okolnostima kulturne kohezije uzimao zdravo
zZa gotovo ili, pak, zato jer mu je bio autoritarno nametnut. Autoritarno nameta-
nje nije odmah bilo i nasilno, jer je vjernost glavnim identitetskim institucijama
bila potpuna i neupitna. U suvremenom dobu globalistickog multikulturalizma,
a koje iza sebe ima povijesni proces budenja osobe na osnovama individualnosti
i autenti¢nosti, vjernost tradicionalnim identitetskim institucijama je oslabila, a
u nekim segmentima drustvenog Zivota je totalno nestala, tako da se kao prva
posljedica toga pojavio rasap kohezivnih sila koje su drzale na okupu vrijedno-
sne elemente specificnog kulturnog identiteta. Naime, s budenjem individualne
(samo)svijesti pojedinac Zeli biti priznat kao individualni subjeke, a ne vise kao
»objekt« snaznih i naslijedenih drustvenih i institucionalnih utjecaja i pritisaka,
pa i pod cijenu odricanja od naslijedenog kulturnog identiteta. Konkretna ljud-
ska osoba Zeli biti priznata i postivana kao subjekt. Budu¢nost svakog specifi¢nog
identiteta ovisi o tome koliko ¢e uspjeti integrirati u sebe dinamike subjekta koji
se zeli potvrdivati individualno i autenti¢no. Naravno, doba autenti¢nosti niposto
nije doba propasti identiteta. To je doba slozenog i mukotrpnog redimenzionira-
nja identiteta unutar egzistencijalne dinamike samosvjesnog subjekta. Slijedom
toga valja re¢i da pojedinacni identitet, kao specifi¢na kulturna tvorevina, poput
primjerice hrvatskog identiteta, viSe ne moze ratunati samo na izvanjske meha-
nizme nametanja, nego mora raunati na unutra$nje mehanizme prihvac¢anja/po-
istovje¢ivanja, polaze¢i pritom od unutrasnje dinamike samosvijesnog pojedinca
kao subjekta, a ne vise kao pukog objekta, tj. pasivnog promatraca i konzumenta
identitetskih elemenata.

Presudnim se namecu nadin i proces odusevljenja za oblikovanje osobnog
identiteta pomoc¢u kulturnih datosti partikularnog — narodnog — identiteta koji
je ve¢ povijesno verificirao vlastitu identitetsku matricu. Drugim rije¢ima, vri-
jednosna supstancija specificnoga hrvatskog identiteta treba ponovno otkriti i
pokazati sposobnost vlastitog utjecaja na oblikovanje osobnog identiteta u uvje-
tima postmodernisticke, globalisticke i relativisticke kulture. To je odusevljenje
intimno povezano s budenjem svijesti o autenti¢nosti svakog pojedinca, a ne s au-
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toritarnim i institucionalnim nametanjem odredenog — ortodoksnog — uvjerenja
koje ljubomorno ¢uva fosiliziranu i retori¢ku, ali ne i dinamic¢ku i egzistencijalnu
vrijednost osobnog identiteta.

Antropoloska podloga identiteta

Rasprava o hrvatskom identitetu ne bi se smjela pretvoriti u retori¢ko zapo-
maganje i zaljenje za fosilima iz proslosti, nego se treba koncentrirati na uvjete
i mogu¢nosti obnovljenog odusevljenja svakog pojedinca za usvajanje vrijedno-
sne supstancije povijesno verificirane identitetske matrice hrvatskog naroda. To
odusevljenje treba imati na umu dinamiku autenti¢nog potvrdivanja svakog po-
jedinca kao samosvjesnog subjekta. U protivnom se izlaze opasnosti od pretvara-
nja egzistencijalnog pitanja o hrvatskom identitetu koji se ti¢e svakog pojedinog
Hrvata/Hrvatice u zamrseno pitanje o nedovr$enoj povijesti. Pojedinca u dobu
autenti¢nosti vi$e ne zadovoljavaju prie o stereotipovima, nego ga zanima osob-
no samoostvarenje i sre¢a. Pritom je od presudne vaznosti ispravno vrednovati
osobno samoostvarenje i sre¢u na temelju metafizickog ustrojstva ljudske osobe
koje osigurava objektivnu matricu identiteta.

Nakon kulturne revolucije Sezdesetih godina 20. stolje¢a nastupile su teme-
ljite strukturalne promjene dominantne drustvene svijesti koje su rezultirale du-
bokom duhovnom krizom.” Potvrdivanje individualne autenti¢nosti povratno
je utjecalo na pojavu drustvene krize, a koja svoju najve¢u dramati¢nost otkriva
upravo u krizi identiteta, dakako najprije identiteta » biti ¢ovjek«. Na mjesto pi-
tanja o identitetu nadoslo je pitanje o razli¢itosti. Danas je postalo popularno po-
tvrdivati se u razlic¢itosti. Ta ¢injenica povratno utje¢e na stvaranje krize identiteta.
Suvremene manjinske drustvene skupine su dokaz tog »jednostranog« potvrdi-
vanja razli¢itosti koje uporno ide protiv uvrijezenog identiteta. Cak se namede
stav da se identitet viSe ne smije misliti iz univerzalne perspektive, nego isklju¢ivo
iz partikularne perspektive. Tako, primjerice, o identitetu heteroseksualnog braka
bi trebalo misliti iz perspektive homoseksualne razli¢itosti. U odnosu na nju bi se
trebao definirati i sam identitet braka.

Nadalje, u kompleksu vrijednosne supstancije tradicionalne zapadnjacke
kulture nista nije ostalo netaknuto. Zapadnjacka kultura je omogudila povijesnu
verifikaciju mnostva specifi¢nih narodnih identiteta okupljenih oko zajedni¢kog
kulturnog obrasca koji je za ostatak svijeta predstavljao zasebnu, razvijenu i mo¢-
nu europsku — do juéer kr$¢ansku, a danas znanstveno-tehni¢ku - civilizaciju. No,
suvremeno doba duboke duhovne krize otkriva svoje pravo lice osobito na polju

7 Usp.]. Moltmann, Gotz im Projekt der modernen Welt: Beitriige zur offentlichen Relevanz der Theolo-
gie, Christian Kaiser Verlag — Giitersloher Verlaghaus, Giitersloh 1997.
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(samo)razumijevanja ¢ovjeka. Tu se evidentira istinski antropoloski rasap®, kojega
ne bi odmah trebalo uzeti u negativnom smislu propasti »tradicionalnoga« tipa
¢ovjeka, nego i u pozitivnom smislu kao $anse za ponovno budenje svijesti o kon-
stitutivnim vrijednostima identiteta kao takvoga. Teolog, medutim, svoje zadnje
upori$te nema u antropologiji, nego u teologiji, iako njegova teologija pretpostav-
lja antropologiju. Antropoloski rasap u o¢ima teologa reflektira jedan dublji pro-
blem. Naime, teolog u antropoloskom rasapu prepoznaje posljedicu (samo)pro-
glasene »smrti Boga«. »Smrt Boga« tu niposto ne znaci biolosku smrt Boga,
a §to je nonsens, nego oznac¢ava duhovnu smrt samoga ¢ovjeka za Boga. Covjek
koji se radikalno odvaja od transcendencije preobrazava se u ¢ovjeka lisSenog mo-
guénosti realizacije autenti¢nog identiteta »biti ¢ovjek«, jer je odsada njegov
identitet ne samo nestabilan, stalno ugrozen i nepodnosljivo krhak, nego je uza
sve to jos liSen i sigurnog metafizitkog — transcendentnog — sidrista. Suvremeni
sekularizirani ¢ovjek se odrice sigurnog i ¢vrstog uporista u bitku i transcendenciji
koje ¢uva identitet od totalnog raslojavanja u povijesnim mijenama suvremenoga
svijeta — globalizacije, multikulturalizma, masmedijskog prikazivanja zivota, zew
age duhovnosti, radikalnog individualizma, igranja sustavnosnih uloga, eksklu-
zivnog humanizma.’

Odbacivanje Boga je neraskidivo povezano s odbacivanjem transcendencije i
ravnodusnosti spram bitka, a §to se ocituje u otvorenom odbacivanju i svjesnom
zaboravu svake metafizike.'’ Bez osjecaja transcendencije, bez Zive svijesti o bitku
nema preduvjeta za éovjekovo autenti¢no samoostvarenje u povijesnom svijetu
zivota. Umjesto toga namede se radikalno emancipirano poimanje dobrog Zivota
i ideja apsolutne autonomije u trazenju ovozemaljske srece. Posljedi¢no, postmo-
dernisticka ideja dobrog Zivota sve se viSe otkriva u svjetlu praktickog nihilizma',
dok pojam ovozemaljske sre¢e poprima karakeeristike sekularne eshatologije
(soteriologije)."

8 3Usp. L. Sanna, Lantropologia cristiana tra modernita e postmodernita, Editrice Queriniana, Brescia
2004.

9  Usp. L Sanna, »Il problema dellidentith«, u: I. Sanna, Lidentita aperta. Il cristiano ¢ la questione
antropologica, Editrice Queriniana, Brescia 2006., str. 17-275.

10 Usp. M. Fabris — F. Casamassima (ur.), Cultura postmoderna e filosofia. Aspetti e confronti, Levante,
Bari 1990.; usp. V. Possenti, I/ nichilismo teoretico ¢ la ‘morte della metafisica’, Armando Editore,
Roma 1995.; usp. L. Sanna, Lantropologia cristiana..., nav. dj., str. 267-276; usp. N. Dogan, U potrazi
za Bogom. Krséanin u postmodernom vremenu, Teologija u Pakovu, Pakovo 2003., str. 275-301.

11 Usp. L Sanna, Lantropologia cristiana..., nav. dj., str. 337-383.

12 Usp. H. Schwarz, » Confronting Secular Varieties of Hope«, u: H. Schwarz, Eschatology, Wm. B.
Eerdmans Publishing Co., Grand Rapids (Mich.) 2000., str. 173-245; usp. G. Kiienzlen, »Secular
Religion and its Futuristic-Eschatological Conceptions«, u: Studies in East European Thought, vol.
33 (1987), br. 3, str. 209-228; usp. G. C. Walker, »Secular Eshatology: Beliefs About Afterlife«, u:
Journal of Death and Dying, vol. 41 (2000), br. 1, str. 5-22.
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Teolog u suvremenom antropoloskom rasapu prepoznaje duboku duhovnu
krizu koja dovodi u pitanje sam identitet » biti ¢ovjek«. U tom smislu metafizi¢-
ko pitanje o Bogu ima samo onda smisla, ako neko bice, koje samo nije Bog, misli
na Boga."” Valja, dakle, barem misliti na Boga da bi pitanje o Bogu uopée moglo
biti smisleno postavljeno. No, ne zanima nas ovdje pitanje o Bogu kao takvo, nego
pitanje o Bogu u odnosu na pitanje o ¢ovjeku, odnosno na pitanje o identitetu
»biti ¢ovjek«. Ima li uopée smisla govoriti o hrvatskom identitetu, ako nemamo
koliko-toliko jasnu viziju identiteta » biti ¢ovjek«, jer o toj viziji bitno ovisi Sto ¢e
se smatrati bitnim i vaznim u kontekstu govora o identitetu »biti Hrvat/Hrva-
tica«. Fundamentalno pitanje o identitetu »biti ¢ovjek« neraskidivo je poveza-
no s pitanjem o identitetu jednog naroda — hrvatski identitet — koji svoju pravu
vrijednost otkriva u govoru o istovjetnosti, o istosti ili o autenti¢nosti hrvatskog
ovjeka u odnosu na samoga sebe (identitet) i u odnosu na drugoga (razlicitost).
U jednom slucaju stojimo pred tajnom identiteta »biti ¢ovjek«. U drugom slu-
¢aju stojimo pred tajnom hrvatskog identiteta. U treéem slucaju, kao poveznici
izmedu toga dvoga stojimo pred tajnom »biti Hrvat/Hrvatica«.

Pred tajnom identiteta » biti ¢ovjek« pita se $to je ono specifi¢no ljudsko u
¢ovjeku, tj. pokusava se do¢i do metafizickog ustrojstva naravi ljudske osobe kao
takve. Pred tajnom hrvatskog identiteta pita se $to je ono specifi¢no hrvatsko u hr-
vatskom Covjeku, tj. pokusava se do¢i do vrijednosnog ustrojstva naravi konkret-
noga »biti Hrvat/Hrvatica«. Pred tajnom identiteta » biti Hrvat/Hrvatica«
pita se o individualizaciji onog specifi¢no ljudskog u ¢ovjeku koje se u pojedincu
otkriva kroz dinami¢ku pripadnost jednom narodu sa specifi¢nim identitetom.
Pritom se nastoji otkriti jedinstvo i totalitet, s jedne, te pojedina¢nost i razlicitost,
s druge strane, koji zajedno tvore specifi¢nu vrijednosnu supstanciju zasebne kul-
turne tvorevine koju zovemo hrvatski identitet.

Identitet kao suvremeni antropoloski problem

Drzimo da pitanje o identitetu valja postaviti i na njega traziti odgovor uzi-
majudi u obzir kompleksne postmodernisticke filozofske, socio-kulturalne i drus-
tvene odnose. U postmodernisti¢ckom kontekstu napusta se pitanje o jedinstvu, o
totalitetu, napusta se pitanje o univerzalno vazeé¢im nacelima spoznaje, miljenja
i djelovanja, a umjesto toga privilegira se pitanje o mnostvu, o razlicitosti, o plu-
ralnosti, ¢injenica koja uzvratno radikalno utje¢e na samu spoznaju, misljenje i
djelovanje, tj. na njihovo shvacanje u sebi i na njihovu funkciju. U nedostatku
jedinstvenih i objedinjavajuéih, tj. univerzalnih nacela spoznaje, misljenja i djelo-
vanja nastupa pluralisticko poimanje stvarnosti.

13 Usp. N. Fischer, Covjek tra%i Boga. Filozofski pristup, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb 2001., str. 16.



