Antropologija danas

U gotovo svim znanostima antropoloska pitanja igraju
vaznu ulogu. U mnogim disciplinama humanistickih i
socijalnih znanosti, znanosti o kulturi prirodnih znano-
sti, govori se Cak o antropoloskom zaokretu. S takvim
su usmjerenjem povezana razli¢ita ocekivanja. U nekim
slucajevima otkrivaju se nova pitanja i problemi, u drugi-
ma se fragmentarno znanje prenosi na krupnije sklopove
problema i smisla; u tom se slucaju ocekuje pomo¢ pri
orijentiranju u suocavanju s normativnom i sadrzajnom
neizvjesnoscu. Koliko su razli¢ita ocekivanja od antropo-
logije toliko su razlicite predodzbe o tome §to treba razu-
mijevati pod antropologijom. Jedan odgovor na to pitanje
pokusava dati ova studija.

U etimoloskom priblizavanju antropologija se moze
odrediti kao znanje o zivom bi¢u koje ima obiljezje us-
pravnoga hoda.! To znanje u sebe ukljucuje univerzalne i
partikularne elemente koji se odnose na povijesnu i kul-
turnu raznolikost i povezano je sa stupnjem razvoja drus-
tva, znanosti i filozofije.

Kao ,naslov jedne discipline” pojam antropologija nije
naslijeden iz antike, nego je nova tvorba koja oznacava
misaoni obrat prema samom Covjeku, a zbio se izmedu
16. i 18. stoljeca. Kao naslov knjige antropologija se prvi
put javlja u Galeazza Capelle 1533. godine. Njegov se spis

! Pojam ,antropologija“ ne potjece iz grcke antike. Vidi: Odo Marqua-
red: ,Anthropologie®, u: Historisches Worterbuch der Philosophie, Bd. 1,
A-C, hg. von Joachim Ritter, Basel 1971: Schwabe, str. 362-374.
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sastoji od tri dijela. U prvom se opisuju dostojanstvo i
vrijednost muskog spola, u drugom privlacnost zenskog
spola, a u tre¢em Covjekova bijeda.? U to vrijeme dolazi do
postupnog odmicanja od teoloskog misaonog nasljeda i
do jasnog okretanja pojedincu; u Montaigneovim Esejima
subjekt postaje sredistem antropoloske refleksije.?

Razvojem gradanskog drustva i filozofije prosvijeti-
teljstva, antropologija postaje znanjem o Covjeku. Dok je
usavrsavanje pojedinca zadaca odgoja,’ antropologija je
odgovorna za poboljSanje Covjecanstva.’ U Kantovu djelu
Antropologija u pragmaticnom pogledu iz 1798. godine
razlikuju se fizioloska i pragmati¢na antropologija. Dok
fizioloska antropologija opisuje prirodno dane uvjete
ljudskog postojanja koji su nepromjenjivi, pragmaticna
antropologija ima zadacu civiliziranja i kultiviranja covje-
canstva. Pragmaticna antropologija razmatra podrucje u
kojem covjek ima mogucnost i zadacu oblikovati sebe i
buduénost.®

* Vidi: Udo Benzenhofer/Maike Rotzoll: ,Zur Anthropologia (1533)
von Galeazzo Capella: Die fritheste bislang bekannte Verwendung des
Begriffs Anthropologie®, u: Medizinhistorisches Journal: Internationale
Vierteljahresschrift fiir Wissenschafsgeschichte, 26 (3/4), 1991, str. 315-
320.

3 Urlich Langer (ed.): The Cambridge Companion to Montaigne,
Cambridge 2005: Cambridge Univesity Press; Michel de Montaigne: Lite-
rary and Philosophical Essays, New York 1910: P. F. Collier & Son.

4 Pojmove ,usavrSavanje“ i ,negativni odgoj“ razvio je Jean-Jacques
Rousseau u Emilu (Emile ou de l'éducation, Paris 1992: Bordas).

> Urlich Herrman: ,Vervollkommnung des Univerbesserlichen? u:
Dietmar Kamper/Christoph Wulf (Hg.): Anthropologie nach dem Tode
des Menschen, Frankfurt/M. 1994: Suhrkamp, str. 132-153.

¢ Vidi: Immanuel Kant: ,Anthropologie in pragmatischer Hinsicht®,
u: Immanuel Kant: Werkausgabe, Bd. 12: Schriften zur Anthropologie,
Geshichtsphilosopbie, Politik und Pddagogik, 2, hg. v. Wilhelm Weis-
cedel, Frankfurt/M. 1977 (eng. Anthropology from a Pragmatic Point
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Za razliku od Kanta, Johann Gottfried Herder i Wil-
helm von Humboldt naglasili su historijski i kulturni ka-
rakter antropologije i time su razvili vazne perspektive
za danasnju antropologiju. Preko shvacanja antropolo-
gije u Franza Boasa oni su imali velik utjecaj na razvoj
antropoloskih istrazivanja u SAD-u’ Prema Humboldto-
vu misljenju komparativna antropologija treba istrazivati
historijsko-kulturna obiljezja razlic¢itih drustava. Pritom
treba istrazivati razliCitosti drustava, kultura i pojedinaca
te istodobno u mnostvu razlika i slucajnosti pojmiti ,ideal
covjeCanstva“. Za to je potreban prirodno-znanstveni pri-
stup, kao i historijsko-hermeneuticki, ali i filozofska re-

of View, New York 2006: Cambridge University Press); Dietmar Kamper/
Christoph Wulf/Gunter Gebauer (Hg.), Paragrana, 11 (2), 2002: Kants
Antbropologie; Reinhard Brandt: Kritischer Kommentar zu Kants An-
thropologie in pragmatischer Hinsicht (1789), Hamburg 1999: Meiner;
Jean Ferrari (Hg.): Kant sur [Anthropologie: LAnnée 1798. Kant et la
naissance de l'anthropologie au siecle des Lumieres, Paris 1997: Vrin;
Hartmut Bohme/Gernot Bohme: Das Andere der Vernunft: Zur Entwick-
lung, von Rationalitiitsstrukturen am Beispiel Kants, Frankfurt/M.
1985: Suhrkamp; Gernot Bohme: Anthropologie in pragmatischer Hin-
sicht: Darmstddter Vorlesungen, Frankfurt/M. 1985: Suhrkamp.

Vidi: Johann Gottfried Herder: Herder und die Antbropologie der
Aufkdlrung, Werke Bd. 11, hg. v. Wolfgang Pross. Miinchen 1987, osobi-
to priloge: ,Zum Sinn des Gefiihls*, ,Uber den Ursprung der Sprache* i
JPlastik® (eng. Philosophical Writings, New York 2002: Cambridge Uni-
versity Press; Treatise on the Origin of Language, Chicago 1986: Univer-
sity of Chicago Press; Sculpture: Some Observations on Shape and Form
[from Pygmailon’s Creative Dream, Chicago 2002: University of Chicago
Press). Vidjeti takoder: Wilhelm von Humboldt: ,Plan einer vergleichen-
den Anthropologie®, u: Werke in fiinf Binden, 3. Aufl., Bd. 1, hg. von
Andreas Flitner/Klaus Giel, Darmstadt 1980: Wissenschaftliche Buchge-
sellschft, str. 337-375. Za Boasa vidjeti Matti Bunzl: ,Boas, Focault, and
the ‘Native Anthropologist’: Notes toward a Neo-Boasian Anthropology*,
u: American Anthropologist, 106 (3), 2004, str. 435-441.
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fleksija i estetsko prosudivanje. Istrazivanjem raznih vre-
menskih razdoblja i kultura nastaje antropolosko znanje
koje doprinosi boljem razumijevanju drustvenih i kultur-
nih razvitaka. Za Humboldta je antropolosko razumijeva-
nje usmjereno ne samo na znanje radi znanja vec i na tra-
siranje obrazovnih procesa s ciljem usavrsavanja Covjeka.

Zahtjev Nietzschea i Foucaulta za dokidanjem obvezu-
juce naravi apstraktne antropoloske norme radikalizira
Humboldtova razmiSljanja i vodi Sirenju antropoloskih
tema i referentnih tocaka nad granice europske povijesti
i kulture te do ukljucivanja etnoloske perspektive. U nase
vrijeme historijsko-kulturna antropologija pokusava po-
vijesnost i kulturalnost svojih pojmova, perspektiva i me-
toda staviti u odnosu spram povijesnosti i kulturalnosti
svojih predmeta. Ona preraduje rezultate humanistickih
znanosti i historijsko-filozofski i kulturno-filozofski ute-
meljenu kritiku antropologije te ih ¢ini plodotvornima
za postavljanje novih pitanja. U jezgri njezinih nastojanja
vlada nemir misljenja koji se ne da smiriti. Istrazivanja
historijsko-kulturne antropologije ne ogranicavaju se na
odredene kulturne prostore ili historijske epohe. U re-
fleksiji vlastite povijesnosti i kulturalnosti ta istrazivanja
uspijevaju za sobom ostaviti europocentrizam humani-
stickih znanosti i prednost dati otvorenim problemima
kako sadasnjosti tako i budu¢nosti.

Ta postavljanja ciljeva ukljucuju skepticnost u odno-
su spram u sebe zatvorenih antropoloskih cjelovitih tu-
macenja, kakva su primjerice ona koja ponekad izlazu
bioloske znanosti. Historijsko-kulturna antropologija ne
oznacava pojedinacnu stru¢nu znanost. Ona se izgraduje
odnoSenjem spram razliCitih znanosti i spram filozofije.
Ona ne predstavlja neko zatvoreno podrudje istrazivanja.
Naprotiv, ona se konstituira odnoSenjem spram razlicitih,
ne unaprijed odredenih znanosti. Ovisno o postavljanju
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pitanja i istrazivackih tema ti se odnosi mogu jako razli-
kovati. Cjelokupno podrugje ljudske kulture moze postati
predmetom i temom antropologije, i to u razli¢itim histo-
rijskim epohama i kulturama. Ta istrazivanja polaze od
mnostvenosti kultura i pretpostavljaju da kulture ne tvore
neke u sebi zatvorene sustave, ve¢ da su dinamicCne, da se
uzajamno prozimaju, da su transparentne i otvorene za
buduénost.

Historijsko-kulturna antropologija rezultat je znan-
stvenog drzanja kojim se istrazuju pitanja i teme razlici-
tih vremena i kultura. Stoga se ta istrazivanja mogu naci
u okvirima razlicitih stru¢nih znanosti, kao Sto su zna-
nost pedagogije, povijesti, knjizevnosti, jezika, sociologi-
ja i psihologija. Medutim, ¢ak i u tim strukama njezina
istrazivanja Cesto teze nadilazenju granica pojedinacnih
znanosti i prijelazu u transdisciplinarnost. Time ona u
strucnim znanostima iniciraju nova pitanja i teme, kao i
nove forme znanstvene interakcije i kooperacije. U tim
procesima svoju primjenu nalaze mnoge metode istra-
zivanja. Njima pripadaju historijsko-hermeneuticki po-
stupak tumacenja teksta, kao i metode kvalitativnih soci-
jalnih istrazivanja, ali i filozofska refleksija, koju se tesko
moze podvesti pod neku odredenu metodu. U mnogim
istrazivanjima koriste se grade iz podrudcja knjizevnosti
i umjetnosti i time se prekoracuju tradicionalne granice
izmedu znanosti, knjizevnosti i umjetnosti.® U svijesti o
velikom znacenju kulturnih tradicija za postavljanje razli-
citih istrazivackih pitanja, tema i perspektiva srediSnjim
intencijama antropoloskih istrazivanja pripada sve vece
prekoracenje granica nacionalnih kultura. S obzirom na
europeizaciju i globalizaciju, transnacionalna orijentacija

8 Vidi: Wolf Lepenies: Between Literature and Science: The Rise of So-

ciology, New York 1988: Cambridge University Press.
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antropoloskih istrazivanja postaje sve vaznijom. U tim za
historijsko-kulturnu antropologiju konstitutivnim preko-
raCivanjima granica razvijaju se i okusavaju nova paradi-
gmaticna pitanja.

Nakon kraja obvezujuce antropoloske norme potrebno
je istraziti najvaznije antropoloske paradigme te razraditi
njihove zajednicke crte i razlike medu njima. Gradeci na
tome treba prikazati zadatke i nacine postupanja historij-
sko-kulturne antropologije te pojasniti njezino znacCenje
za duhovno-znanstvena, socijalno-znanstvena i kultur-
no-znanstvena istrazivanja.
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