U SVIJETU TEKSTOVA

(Sven Adam Ewin. 2015. Zmijski car.1zabrao i priredio: Josip Uzarevié.
Zagreb: Matica hrvatska)

Koliko god si povremeno laskali da nam je knjizevnost raskos-
na, prepuna uzbudljivih tekstova, vaznih pisaca i velikih dogadaja,
zahtjevniji Ce se Citatelj nerijetko morati ozbiljno pomuciti prije
nego u tekucoj produkciji pronade $tivo u kojemu ¢e doista uzivati.

Iznimnost je, sama rije¢ to govori, iznimka a ne pravilo.

Ipak hrvatsko je pjesnistvo odnedavno bogatije za jednu intrigan-
tnu knjigu. Rije¢ je o Zmijskom caru Svena Adama Ewina. Re-
kao bih da je ta zbirka knjizevni dogadaj, da predstavlja poetic-
ki domisljen, izgraden i snazan lirski glas. Poklonici poezije ve¢
se neko vrijeme zabavljaju pitanjem tko se krije iza pseudonima
Sven Adam Ewin. Izvjesno je da se autor redovito pojavljuje na
internetu, da dosta pise, da ima Facebook profil na kojemu je uz
svoje ime stavio fotografiju Walta Whitmana, gdjekad ¢ak daje i
intervjue u kojima na pitanje o svome identitetu redovito odgova-
ra »Nikada neéu otkriti tko sam!«. Citatelji, kriticari i pjesnici na-
gadaju o njegovim godinama, regionalnoj pripadnosti, interesima.
Procitao sam ili ¢uo pretpostavke da bi Sven Adam Ewin mogao
biti vremes$ni Slavonac, ali i ¢ovjek u najboljim godinama, da je
porijeklom iz Strizivojne ili Dakova, da je mudri seljak, poznati

pjesnik, povjesnicar, Zena, samozatajni knjiZnicar, lucidni profe-
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sor knjizevnosti itd. Lirski subjekt Zmijskog cara u zadnjoj pjesmi
zbirke »Umjesto biljeske o piscu (2)« huncutski porucuje:

Netko konacno reci mora:

éitajte pjesmu, ne autora!

Pa klicem, dok u sjenu padam:
Nek’ zivi pjesma, a ne Sven Adam.

Roland Barthes bi vjerojatno zadovoljno trljao ruke — njegov esej
»Smrt autora« dobio je novu neocekivanu potporu. Dapace, uz
teorijske implikacije Barthesova eseja, tajnoviti je pjesnik svojim
nepotpisivanjem otvorio jos jednu temu — u kojoj mjeri ime autora
odreduje javni status teksta u kulturama kakva je hrvatska. Lako bi
se naime ve¢ povr$nom analizom recepcije tekstova potvrdenih ili
kanoniziranih autora dalo pokazati da je steCeni status pisca neri-

jetko barem jednako vazan kao i kvaliteta novoga teksta.

Zbirka Zmijski car sadrzi 91 pjesmu razvrstanu u osam obrojcenih
ciklusa. Nacelno se u njoj mogu izdvajati sljedeéi tematsko-mo-
tivski krugovi: pisanje pjesama, soneti o sonetima, ljubavne i erot-
ske pjesme, obiteljska svakodnevica, znanost i misljenje, biblij-
ske i vjerske teme, bolest, smrt te stihovane biljeske o pjesniku i
njegovu pjesnistvu. Prirediva¢ i pogovara¢ knjige Josip Uzarevi¢
podvlaci da Ewinova »lirska raspolozenja idu od ironije do trage-
dije (i obratno), od totalne skepse do svojevrsne megalomanije,
od vjere do bezvjerja, od svetosti do svetogrda, od lascivnosti do
profinjene duhovnosti, od predokusa raja do nepatvorenih pa-
klenskih iskustava.

Klju¢na su obiljezja Ewinove lirike eruditnost, dijalogi¢nost, pa-
rafrasti¢nost, autoreferencijalnost i tehnicka besprijekornost. Nje-
gova zbirka otkriva autora koji posjeduje raznolika znanja i zavid-
ne uvide u razli¢ita podrudja Zivota i migljenja. Za pojedine pjesme
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povode nalazi u teologiji, filozofiji, psihoanalizi, geologiji, astrono-
miji, medicini, teorijskoj fizici i sl. Medutim, iako spominje bijelu
lavu, moho-sloj, BoZju Cesticu ili bozone, on ne pada u iskusenje
versificiranja i »liriziranja« znanstvenih spoznaja ili otkric¢a — takvi
i sli¢ni podaci mamci su kojima se uspostavljaju precice izmedu
razlicitih tipova iskustava i diskurza, uporista pjesnikova ludizma i
njegove neukrotive imaginacije. Erudicija omogucuje pjesniku da

Citatelja stalno iznenaduje novim semantickim »punjenjima.

Pojmom dijalogi¢nost mogu se obuhvatiti barem dvije odlike stila
Svena Adama Ewina — izrazita intertekstualnost te potreba tog
autora da tekst pjesme organizira kao razgovor subjekta i lirskoga
Ti. Na§ je pjesnik pasionirani Citatelj. Zbirka Zmijski car krcata
je citatima, aluzijama i referencama. Medu inim Ewinovi su su-
govornici Kamov, Cesari¢, Shakespeare, Mato$, Dizdar, Mihali¢,
Valent, S. Andri¢, T. Maroevi¢, L. M. Lederman, apostol Pavao,
Jesenjin, B. Miljkovi¢, 1. Lali¢, Paljetak, Nazor, Slamnig i Tadija-
novi¢. Ewinov se subjekt suvereno krece u svijetu tekstova, spretno
brodi izmedu tudih stihova i recenica, naocigled uziva u njihovu
podrazavanju i propitivanju njihove mo¢i u druk¢ijim percepcij-
skim i govornim kontekstima. Dio tekstova u zbirci nalikuje za-
pravo stilskim vjezbama koje su rezultat domisljatog i umjesnog
tretiranja lektire. Dapacde jedna se pjesma i zove »Stilska vjezba.
Ona urnebesno raspisuje Nazorovu pjesmu »Cvrcak« — evokacija
je viseslojna, ostvaruje se citiranjem Nazorovih stihova, pretvara-
njem Postira i Braca, otockih lokaliteta i biljaka u predmet opje-
vavanja, pseudointimizacijom s prethodnikom (rani Viade), usput-
nim asocijacijama na popularnu kulturu te opsesivnim vjezbanjem
onomatopeje. Sama pjesma varira izmedu dosjetke i ludi¢nog ko-
mentara, a ton joj se kre¢e izmedu humora i ironije. U ilustraciju

navodim fragment pjesme:
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Gori kamen. Gori stamen. Gori sol.
Gore brda. Gori dol.

Gori Bol.

Gore stine i kupine i vrZine i preine.
Gori drac.

Gori Brac.

Gore gore gore gore.

Nego dolje.

Tonka, reci curcak!

Tonka, reci smrcak!

Reci hrcak, reci grak,

reci tréak!

Hriak hrée usred grma.

Grcak grée navrh trna.

Trcak trée preko srce,

A na tvoru crne smrce...

Zamisljam Svena Adama Ewina kako se polako, sladostrasno i
objesenjacki krece izmedu polica dobro popunjene biblioteke. Kao
u djedjim igrama, vreba iz zasjede i ¢eka priliku da poentira. Kada
zastane i dohvati knjigu, za¢udni dijalog pocinje — ¢itani tekst ras-
paljuje njegovu imaginaciju i novi je tekst na vidiku. Pjesnik se iz~
vrsno snalazi u svijetu tekstova — zadovoljan je, replike su mu brze,
okretne i duhovite. Za Ewina replicirati najée$c¢e znadi parafra-
zirati, i to ludicki — ciljani se tekst »oslovljava«, mijenja, izvrée se
njegov smisao, osporava ga se ili osuvremenjuje. Primjerice pjesma
posvecena A. G. Mato$u zove se »Utjeha pjesme« (nedvosmislena
aluzija na antologijsku »Utjehu kose«), izvedena je u formi soneta,
u zavrénoj tercini Ewin Matosa oslovljava s Rabbi (uditelj) pred-
stavljajuéi se tako njegovim ¢udljivim ucenikom te istovremeno
podsjecajuéi na Matosevu humoresku »Discipulus« i polemiku s

Ujevi¢em u kojoj je Rabbi ispisao svoje najiskricavije polemicke
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recenice. Pjesma »Spomenik« parafraza je pjesme »Moj grob« L.
G. Kovacica, s tim da joj je smisao potpuno izokrenut — Goranovoj
zelji da mu grob bude na nepoznatu i nepristupa¢nu mjestu do
kojega se probiti moze samo prijatelj drag, Ewin replicira Zeljom
da do njegova spomenika vodi asfaltiran drum tako da ga svaki na-
mjernik moze obiéi. U pjesmi »Wikipedija« Ewinov subjekt pre-
uzima ritam, rimu i humornu intonaciju Slamnigove »Barbarex,
ali namjera mu je samo dobaciti oprostajno zbogom famoznoj ladi
zamamnih Zenskih atributa:

Ne palim svijecu svetome Niki,
Ja samo kliknem svoju Wiki.
Ona me njezno primi za ruku
T odvede me... pravo u luku!!!

Ewinove su parafraze slojevite i intrigantne. Pokrecu ih humor,
geg i dosjetka. Gdjekad se odvijaju u nekoliko pjesama. U zbirci
je vjerojatno najrazvedenija parafrasti¢na komunikacija s Makom
Dizdarom i njegovim Kamenim spavacem. Ta se komunikacija od-
vija u dvije pjesme — prva je naslovljena »Parafraza«, a druga »Valja
nama preko rijeke«. U prvoj nas pjesnik slijedi neke od uporisnih
elemenata Dizdarove »Modre rijekes, slijedi njezinu strukturu,
logiku nabrajanja, leoninsku rimu, poentu. Na koncu pjesmu pre-
tvara u dosjetku, jer se — »Iza vode i izvora,/ Iza tora i obora,/ Iza
bora i omora,/ Iza jedno cijelo osam,/ Iza osam cijelih devet,/ Iza
dijeta, Celjadeta,/ iza pseta i kuceta« — ne krije modra rijeka nego
kaplja rose. U pjesmi »Valja nama preko rijeke« Ewin naslovom
referira na istu Dizdarovu pjesmu, a u samom tekstu najvise citira
i dijalogizira sa »Zapisom o zemlji«.

Sven Adam Ewin iznimno je osvijesten autor. Stjece se dojam dau
svakom trenutku zna $to ¢ini, kako i ¢ime to postize te kakve ucin-
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ke pritom izaziva. Ve¢ sam spomenuo da je pjesmu koja nalikuje
stilskoj vjezbi naslovio »Stilska vjezba«, a pjesmu koja se dobrim
dijelom iscrpljuje u parafraziranju — »Parafraza«. Jedan je stihotvor
(ponekad je prikladno rabiti upravo tu rije¢) posvetio slavenskoj
antitezi, a drugi opkoracenjima u poeziji Luke Paljetka. Autore-
terencijalnost je vjerojatno najistaknutije obiljezje Ewinove lirike.
On se neprestano bavi pisanjem, komentira tehnike, postupke, ko-
dove i oblike koje rabi, govornik u¢estalo upucuje na karakteristike
svoga govora. Ve¢ u prvoj pjesmi zbirke (»Kako piSem«) pisanje
je prispodobio gradnji — pjesnik pritiska i utiskuje rijeci, nabacu-
je rijetku zbuku, neke rije¢i otpadaju, ali ostaje otisak... Kasnije
je poeziju predocio kao slatko ropstvo, kao djelo kojim upravlja
Gospodin, kao postupak krocenja glasa itd. U tekstu »Pjesni nepo-
korne« Ewin pristaje uz misao s kojom su se suo¢avali mnogi — da
je pjesma njegov, a ne on njezin gospodar, da je s jedne strane rije¢
o traganju za istinom, a s druge o svojevrsnom sotonskom ¢inu.
Bududi da nije gospodar pjesme, pjesnikov je usud samo pisanje, a
ne kona¢na spoznaja:

Ja pisem pjesme jednu za drugom,
Nizem stihove strofu po strofis.
Padam sve nize spiralnim krugom,
Iz katastrofe u katastrofi.

Ne: napisati, nego: »pimtz'/«

(Cilj mi je dakle postao sredstvom!)

Vec spreman na se i kidisati,

Jer Zivim zacaran tim prokletstvom.
(Pjesni nepokorne)

U drugom ciklusu, sastavljenom isklju¢ivo od soneta, pisanje sone-
) )

ta postaje glavna tema. O tome zorno svjedoce ve¢ naslovi: »Muke

po sonetus, »Dobro ugoden sonet«, »L.o$e ugoden sonet«, »Sonetu
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ne pakirati«, »Sonet o obgrljenoj rimi«, »Sonetsko $egrtovanje« i
sl. Nas pjesnik ima rijedak dar: pisuci iskosenu stihovanu poeticku
raspravu, problematizirajuéi izazove samog procesa pisanja, on
uspijeva do kraja vladati temom i tekstom, biti intrigantan i ele-
gantan, pokazati da umije stvarati sonete primjerene nasem dobu
i interesima, a ne samo nostalgi¢ne posvete obliku koji pripada
proslosti. U zavrsnom ciklusu Ewinov je lirski subjekt usredoto-
¢en na sama sebe. Predstavlja se medu inim »kaznom za isto¢ni
grijeh, »stijenom koja bi htjela u se«, Ciganinom koji »svira po
instinktug, »alfa-slonicom« koja sebe obozava, narcisom, starma-
lim djetetom koje se krece izmedu Kremlja i Staroga Rima, koje je
»Cas u podzemlju,/ A ¢as u oblacimac, na koncu se pojavljuje kao
zmijski car koji zaskace, truje i unistava pjesmu po pjesmu. Buduc¢i
da se poistovjecivanje lirskoga subjekta sa zmijskim carom probilo
do naslova knjige, za trenutak ¢u iskoraciti u podrudje zoologije:
zmijski car je zapravo udav koji ubija plijen davljenjem — imun je
na otrov drugih zmija, dobro pliva, odli¢an je lovac, Zivi na raznim
stranama, aktivan je danju i noc¢u... Shvatimo li taj opis metaforic-
ki, brzo ¢emo uvidjeti da on veoma sugestivno naznacuje ponasa-

nje, kretanje i karakter Ewinova lirskog protagonista.

Pjesme Svena Adama Ewina u tehnickom su smislu besprijekor-
ne. Taj autor podjednako vjesto vlada vezanim i slobodnim stihom,
kanoniziranim i prigodnim lirskim oblicima, klasi¢cnom temom i
efemernim opazajem. Umjesno, dapace artisticki atraktivno rabi
brojne figure (najprisutnije su figure dikcije, pa apostrofa, prozo-
popeja, aluzija, paradoks, opkoracenje itd.). Njegov je glas u re-
centnome hrvatskom pjesnistvu naglaseno drukeiji od postojecih.
Spojivéi nesvakidasnju erudiciju, zavidno umijece vodenja pjesme
i profinjeno angazirano svijedocenje o trenutku u kojemu Zivimo

Ewin nas podsjec¢a da se u istinskoj poeziji jezik i svijet iznova
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radaju. Cini se da pise lako i puno — nakon zbirke na internetskim
portalima i drustvenim mrezama tiskao je desetke novih pjesa-
ma. Nadam se da nece upasti u zamku parafraziranja samoga sebe.
Bilo kako bilo Zmijski car je odli¢na zbirka. Ima u njoj neke starin-
ske vjere u vaznost poezije (sa svime $to ta vjera pretpostavlja), pa-
tosa koji je neko¢ pratio pisanje stihova. Napokon svida mi se §to
se autor potpisuje pseudonimom. Ta se odluka moze uz ostalo tu-
maciti i kao elegantno bacena rukavica u lice nasoj sredini ili, kako
bi Krleza rekao, nasoj knjizevnoj krémi. Samo da u buduc¢nosti

pseudonim ne postane glavna preokupacija i pjesniku i ¢itateljima.

(Vijenac br. 556, 24. lipnja 2015)
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